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MILAN HAUNER

Vite ui o tom? Tisk cudné mléi
@ novindri ve své honbé za poli-
tickymi senzacemi se mu z nevy-
svetlitelnych dived( vyhibaji. Co
naplat, fe se trpi svoboda, kdy:
nikdo soudruisky neporadi, jok
ocejchovot tohoto rozhnévanéhe
mlodika! Je to maoista, trockis-
ta, maorxista, ci liebknechtista,
anebo obycejny beatnik, ktery
provokativne vystupuje v diskus:
s intelektualnimi esy Spolkové
republiky v uniform2 dnesni pro-
testujici mladeze: v texaskach,
ve svetru, se zarostlou havrani
kstici? | Praze bylo doprano
tato specifickd zdpodonemeckd
senzace: vidét a slySet Rudiho
Rudi Dutschke prijel jen na né-
kelik mdlo dnli v souvislesti s [li.
viekresftanskym mirovym shro-
mazdeénim a byl pozvdn ve stfe-
du 3. IV. na tradicni dialog
.k Machoveim', Dékuieme za
tuto priklodnou kuraz brotrim
ateistim a soudruhiim kresta-
num, Ze supluji jiz po léta za ty,
kteri to maji jiz vyfesené. Seslo
se posluchacstvo vprovde kos:
mopolitni: Elenové zminéného
kongresu, spousta zdpadonémec-
kych studentl, které zvedavos!
privedle o prazdnindch do Pra-
hy, @ mezi nimi sem tam nejaci
nasinci. Nez predame slove na-
semu misionari studentské revol-
ty, nekolik slov o n&m samotném
(viz i ,Student" & 13): Sedma-
dvacetilety student politologie
na .Svobodné -université v zap.
Berlingé pochdzi z Luckenwalde
v Braniborsku, Pe meturite se po-
kouse! o prijeti no studium spor-
tovni zurnalistiky na lipské uni-
versité, kam vsak nebyl pfijat,
rebof odmitl pod vlivem kresfar-
ského socialismu splnit predbez
nou vlasteneckou povinnost abi-
turienta v NDR: sleuiit v arma-
de. Rozhodl se proto studovat
v zap. Berliné, kde viak noc nem
zadali slozit jeste jednu zkous-
ku zrolosti. 13. sroen 1961 ho
prinutil zOstat na druhé strané
zdi definitivne. Dutischke prac:-
je na disertaéni praci o listé
madarské maftxistické organiza-
ce Der Kommunismus, s podti-
tulem Krystalizacni jadro zdpo-
doevropské opozice uvniti Kom-
interny. Dodejme jeste, ie Ru-
di je Zenat s americkou student-
kou, @ Ze maji nakolitcmeésicni
décko. Vedome odmita siat se
profesiondlnim politikem. Aby se
zbavil skandalni publicily, ktera
se kolem ného a o neéj roz-
poutalo, rozhodl se, ze bude
v nejblizsi dobé procovs! jen
Jinternacionalng”. K jehc popu-
larité prispél nespoiné i asket's
mus byvalého atletického vice-
beiare, nekouri, nepije (jen sem-
tam malé cerné), neholduje bea-
tové muzice. stdle chodi s kniz-
kou pod pazi a usilovné premys-
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li, jok rozpoutat revoluci upre-
stred sytych a fédnych spolko-
vych obéani.

Sami jsme se mahli presvédcit,
ie povest o Rudim, jako o fas-

cinujicim reénikovi, nebyla wvy-
myslenou. Peo této strance je
Dutschke sverdznym mluvéim za-
padoberlinskych studentl, snou-
bi se v ném nemecky romantis-
mus s revolucni radikdalnosti. V

nasich podminkach by sklizel
jen unaveny udiv, nebof by
jeho  raciondlni argumentace

tézko nalezlo pozorné poslucha-
ce, jejichz entuziasmus jiz ddvno
vyprchal. Viimat si pouze jeho
senzacniho zjevu by jen potvrd:-
lo, Ze nechdpeme, anebo ne-
chceme chapat to, co fikd = a
k tomu dospel i zapadonemecky
tisk. Skutecneé, Dutschke si pfi-
mo libuje v raciondlnim vykladu,
ieho utopickd vize spolelenske
premény a budouciho rdje meni
vystavéna z dunivych frézi, oy-
brz budovdana kus pe kuse z pre-
ciznich, intelektudlskych formuli,
Prisnd akademiénost projevu se
tu dostava do napadného kon-
trastu s jeho atraktivnim zevnejs-
kem. Dutschke disponuje velice
promyslenym a rafinovanym slov-
nikem  politicko-ekonomického
obsahu. Bez prestdni zhrli na
své posluchace kanonadu pojmi
joko: produkce, reprodukce, ma-
nipulace, represe, transformace,
obstrukce, cirkulace, integrace,
kontrarevoluce ... které soustav-
né o peclivé dale propracovave.
Plejada jeho ideologickich uéi-
&l je 3troka: trosku ‘Rousseaus,
hodne Marxe, Lenina, patos mu-
cedniki Liebknechtz a Luxem-
burgové, revolucni taktike Mao-
Ce-tunga, Ho Ci Ming, ,Chs"
Guevarry a intelektualismus
Marcustv. Ackoliv je Rudi mluv-
¢im SDS (Socialisticky student-
sky svaz, hldasi se k marxismu;
ma v celé NSR sotva 2000 cle-
nd, v zap. Berliné pak 260), no
jehe projevy reaguje daleko po-
cetnejsi posluchadstvo. Je vsak
ziejmeé, Ze Dutschke zustava
omezen jen na akodemickou pi-
du. Jeho pratelé potvrzuii, ze Ru-
di neni na tribuné k udrzeni a
stava se nevyzpytatelny tou
merou, jak se nechavéd unaset
utopickou vidinou celosvétové
revoluce a budouci spoleénost:
revnych. Casto si protifeci, ale
neni moino mu upfit fanaticky
zGpal pro véc. Ostatné pre-
svedcte se sami: Doc. Machoves
vyzyva soudruha Dutschkeho, aby
se ujal slova. Ten se rychle staw
za pult, rozklada svij papirovi
saldt poznamek o vzdpéti se
rozjizdi, aby se jii po celych 30
minut nezastavil. Postupne, jaok
do ného vstupuje charisma revo-
lueniho proroka, zapaluje se mu
zrak i srdce. Jako feénik je Rudi
bezesporu bravurni, jeho projev
mél jasny logicky plan, cle tisni-
ve tu pusobila pravé ta raciona-

RUDI DUTSCHKE

lita povysend na utopii. V jeho
vypjotém perfektnim projevu ne-
bylo misto pro vtip anebo lid-
skou slabost, nebyt té kritické
raciondlnosti, napadlo by nds
automaticky: demagogicky chi-
linsta o Nemec k tomu... to
uz zname! Ale kfivdili bychom
mu, nebof to mysli neobycejné
uprimné. Prvni dvé tretiny veno-
val Dutschke kritické analyze
souéasné zapadonémecké spo-
le¢nosti ve fazi pezdniho kapi-
talismu, jok sém riké. Koncentro-
vaol se zejména nao Glohu intel’s
gence v obdobi, kdy vysoce pro-
duktivni  kapitalistickd  spolec-
nost vstupuje do své védecko-
technické etapy. S velikym z&-
calem a presvédcivymi argumea-
ty dokazoval, ze klesajici podil
délnické tiidy na tvorbé kapitd-
lu je vyvaZovan stale rostouci
ucasti védeckotechnickyek kadrd.
Tato kvalitativni premena struk-
turdini musi nutné vésti i k 238-
sadnimu prehodnoceni tradicni-
ho pojeti proletarigtu joko he-
gemona v procesu socialistické
revoluce, jak se to dosud inter-
pretovalo na zakladé Marxove
rozboru XIX. stoleti. V NSR napf.
byl tradicni vyrobri potencic)
kvalifikované namezdni sily vy-
cerpan. jiz pocatkem 60. let v
USA jesté diive. Dalsiho piirdstku
spolecenského bohatstvi lze de-
sithnout jediné ddslednym po-
uzitim vedy jako wyrobni sily.
V ideologické roviné z toho ply-
ne, Ze prapor reveluéni avant-
gordy musi podle Dutschkehe

-pravzit z ochablych rukou alo-

mizovaného o do lino kapita-
listické spolecnosti integrované-
ho deélnictva nova spolecenska
skuping, reprezentujici jiz di.
sledne védu joko vedouci vyrob-
ni silu. Z tohoto hledisko musi-
me pochopit, pro¢ hraji vysoké
skoly, jako lihen inteligence, tak
dtlezitou roli v Dutschkeho kon-
cepci, proc tak vehementne pro-
testuje proti spolecenské neutro-
lizaci vedy, vici znehodnocovan!

kadrll, zotrocovani studentsivo
universitnim fadem, kiery byl vy-
tvofen monarchiem©  minulého
stoleti. Vietnamska vdlka ndam

pomohla, fika Dutschke, k poli-
tickému sebeuvedoméni, nebo!
na ni se da presvédcivé demon-
strovat hlubokd morélni degene-
race védecké cdpovednosti téch,
kteri toleruji, Ze mocenské oli-
garchie imperialistickych velmo-
ci brutdlne vyuzivaji vedy k po-
tlacovani narodné osvobozenec-
kych tuzeb. Proto nese revolta
studentt v NSR internaccionaln?
punc. (,,Odmitaji s nami diskuto-
vat, chtéji s nami pouze mani-
pulovat a disponovat”.) Ukolem
pokrokového studentiského hnuti
musi tudii byt odhalovéni téte
dialektiky prehodnocenim védy
osvobodit lidi od otrocké zavis-
lesti na mechanismu kapitalistic-
ke spole¢énosti, slovem — wjcho-
va ke kritické uvédomeélost
(. Kritisches BewuBtsein"), Dut-
schke se pochopitelné zminil
i o svém idedlu spolecnosti pfi-
mé demokracie, «de by byla
preklenuta propast mezi volic
a vyvolenymi, znovunastolen pri-
my kontakt a dialog mezi témi
dole a temi naohore. Tentokrdte
neuzil Dutschke pro svij ,ber-
linsky" model terminu demokra-
cie rad, sovett ,nybri Sirsi a kon-
krétnéjsi oznaceni: demokracie
vyrobecd  (,,Produzentendemokra-
tie'"), kterd by mela byt nasto-
lena ve vsech oblastech spole-
censké produkce — v tevarndch,
na skolach, v institucich, atd.
Soucasnd oligarchickd strukiurn
manipuldtord moci v kapitalistic-
ke spolecnosti se aelisi od sta-
linistického  typu  socialismu.
V obou pripadech se vytvofila
hiuboké propast mezi vlddnouci

elitou a voligskou zdakladnou.
Viadnouci politické strany se
staly platformou pro portojnické

SNIMEK ANTONINA BAHENSKEHO

Koriéristy, ktefi pomoci autorita-
tivniho byrokratického apaordtu
usurpovali fizeni nad celou spo-
le€nosti. Jednu tretinu svého pro-
jevu si Dutschke rezervovar na
analyzu situace u nds o soustie-
dil se predeviim no tii problémy:

(1) Nebezpeci palacové reve-
luce Fizené shora, nebot ,,mo-
censti specialisté” uvnitr UV mo-
heu jednat stdle bez tvoiivé a
uvedomelé iniciativy zdola. Ne-
smi byt jiz pripusténo, aby se
umlcoval jakykoliv' kriticky hlas
kccirskym varovénim |, kontrars-
volucionar". A my odmitame pre-
nechat rozhodovani o tom, kdo
ma byt klasifikovan jake ,kon-
trarevolucionaf” takovému Ul-
brichtovi, Novotnému, Gomulke-
vi, ¢i jak se jmenuji, zddrazni!
Dutschke.

(2) Zabranit kontrarevoluci.
Dutschke, ackoliv se odvcldva na
R. Luxemburgovou, zdfraziuje,
ze svoboda pro visechny jisté ne-
znamend svobodu pro reakéni
sily, pro faSismus. Oznacuje
znovunastoleni rezimu burzoaz-
nich stran za krok zpét, zejména
jestlize u nas existuje jiZ zespo-
lecensténi vyroby. Aby vsak moh.
lo dojit i k opravdovému zespo-
lecensténi spravy, ‘musi "dojit k
institucionalizaci  vnitrostranicke
demokracie a zrizeni frakci uvnits
KSC. linak dojde nevyhnutelné
k stalinské deformac: 20. let, kdy
Stalin powysil Leninove nouzové
opatreni na zelezny princip i pro
celou Kominternu.

(3) Konecne nejpronikavéjsi ko-
mentar vénoval Dutschke tzv. re-
velucni zahraniéni politice, kterd
by méle skoncovat disledne
»s micky provadénou pedporou”
imperialismu  (Stillschweigende
Komplizenschaft) pfi potlacovani
ndrodné osvobozeneckého boje,
nebot financni pdjcky, & vojen-
ské doddvky nékterym vojenskim
o poloefeudalnim meonarchiim a
cligarchiim tretiho svéto ze so-
cialistického tabora, si wnucova
ly potlagovani demokratické dis-
kuse doma,

Nésledujici odpoledne se roz-
proudilc se sympatickym proro-
kem studentské revolty improvi-
zevana diskuse. Zpocatku nesla
6z trapného doskelovéni ze zd-
kladnich poimi politicke ekono-

(Pokracovdn! na 4, str.)

Uméni pied inkvizici

Provérky na vysokych -
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Dopis Pavla Kohouta Giinteru Grassevi

Milg Giintere Grassi,

dekuji za V4§ minuly dopis. Tim, %e |ste vefefnd pFipu suil}
omyl ve véci  Manifestu”, prokdazal [ste viastnost, lakd se zfidka
vuskytuje. Velmi st Vds za to v4Zim, a nejen jd. Predesilam to, pro-
toZe cher nieméné pokrafovat v polemice. Mdam totiZ pocit, %e se
v druhé &asti svého listy opét milite. Tentokrdl ovsem nejde o vés
cl.tak prikazné, jeko pravest &i nepravost fedné listiny, a proto s
nemohu délat nadéfi, ze Vds presvéddim. Ostainé nejde o prestiZ.
Budu rdd, kdyZ nékteré myslenky &lovéka .z druhé strany" thea
ba fen mdlo rozsiri ahel VaSeho pohledu. A budu Vdm ostatné vdéa
cen za revans.

To, co nazgvdm Vasim omylem, je, lak se mi zdd, souldst vels
ké fikce, které podléhd viceméné celd Vale spoleénost. Zajata
v bludném: kruhu vlastnieh krizi, které vyplijvaji z jelt podstaty,
hledd znovu a znovu fistotu v turzeni, ze také konkurence, tg jest
soclalismus, stagnuje sdm v sobg, aniz pyresil existenéni problém

lidstva. V této ,pisni dtéchy" se opakuji sloky staré padesat let,
;‘“.510.5.‘3.; zbrusu nového data. Dovolim st pPipomenout nejpodsiatnéf-
St\a kratce se nad nimi zamyslet. 1. sloka: Humanitni obsah Marxo-
va apelu se utopil uZ v kevi Rijnové revoluce, jedné z nejkrutéjs
Sich v d&jindch.

VaSe stard, solidnl spolecnost jako by zepomnéla. Ze se narodila
Z kroavé ldzne Francouzské revslitce. M nasill jakygkoli
2tah — my dva patrné stejny — ale ztt na védomi, Ze
spoletensky vjvo] md stejné nelprosné zakony lako jyztka. Ndsilt
revoluce “je pFimo Gmérné ndsili reakce. (eskoslovensko v roce
1948, dva a pil roku po edchodu spojeneckgch i sovéiskijeh vojsk,
provedlo prechod k soclalismu bez jediného vistiely nikoli dik
mimordadneé udlechtilosti revoluciondrl, ale pro momentding slabost
teské burfoasie: komunistickd strana vyuzila priznivého momenty.
Kifnovd revoluce se musela prosadit proti staleté moci. kierd ztra-
tila schopnost vlddnor oli vsak schopnost zabijet.

2. sloka: Stalinismus znetvoiil socialistickou revoluci v diktatis
ru hitlerovského typu.

Prunich 28 let d
epochy: stav pblee;
re" bylo po roce 19

‘evoluce lze rozdélit pouze na dud
a valetny stav, Zndiné heslo w2ahnat do mo-
: sto hlavnim obsahem zahranicni politiky
mnoha evropskyeh stdatia. Utopencem méla byt tenkrdt ruskd repo-
tuce, a to je okolnost, kcterd sotva slouzi mzué,fi revoluni demokrg-
cie. Naopak. [ako pruské a rakuské vojske donutilo Paris. aby hie-
dala svého Robespierra, tak burZoazni a fasistickd Evropa donu-
tilu sovétské Rusko, aby naslo svého Stalina. Stalin jako by dnes

oval pe dvou podobdch: boha a ddbia, Muyslim, e dok z[me:z;y
které k ndam i v modernim spété priploupvajl spis | 7
selstvt v lahvich [a nejen z Vel :
2ou lednou pFesnsi§i obrys t
revoluct soulasné smrtelné

exi

: 0 nalodnd pos
104y — iz smrt Kennediyha, ukd-
tvdfe tohpto tra kterd
zranil { zachrés Stalina

{Pakradopdnl na str, 3§

kého mule,
Dred smrtt




FOTO STUDENT

Upozoriinjeme viechny pii-
sivee fotografie z ¥Fad stu-
dentii, Ze fotograficka sounté:
FOTO STUDENT na téma
$DIVKA" ma uzavérku 30. 4.
1868, KaZda fotogralie forma-
fu 18X 24 musi byt oznafena
fménem, adreson, pFipadnd
ndzvem snimkuo. |

Redakce

VITA
NOSTRA

WRNO

W 30. Bfezna Byly zah&jeny slav-
nostn! promoce na veterinafske
fakult® v Brné. Na prvnich pro-
mocich probihajicich v nové aule
veterinalské fakulty zfskalo titul
doktor veterindtstvi 110 poslucha-
&4, z toho 10 zahraniénich. S fer-
venym diplomem zakontilo stu-
diem 10 absolventi.

TIBERED

B 0 co 30 na polskgch vysok§ch
Skoldch? To byl nézev besedy,
ktera 8. dubna prob#hla ve wvy-
sokoSkolském KLUBU-S a pii kte-
réd redaktor Ceskoslovenského roz-
hiasu Pavel Pokorny se svgm ko-
[egou DuSkem zodpovédali desit-
ky dotazd. Neziistalo se pochopi-
telné# jenom u polské wysokoskol
ské -problematiky, ale na polad
pFisly | otdzky o soufasném dénl
v Polsku, o vztazich mezi poi-
skym  d@inictvem a inteligenci,
o tloze komunistické strany, dis-
kutovalo se o polském tisku, spi-
sovatelich, umélcich, o miné&ni
polské vefejnostl na vnltfni uda-
losti... Beseda splnfla ofekéva:
ni névitévnikd,

PARDUBICE

B Od dubna letofntho roku za-
tal na VSCHT opét vychazet stu-
dentsky Gasopls | Spiritus®, Stdale
se tak po téméd tifleté plestavce,

kteron se bez dspéchu snaZhl
zkratit  Skolnf Easopis  ,.5pin"
s redakéni radou, jmenovanou ve-

denim Skoly. Po odchodu student-
skvch redaktord pFestal wvycha-
zet, ., Spiritus”™ chee pokracovat
v tradicl kdysl vydavanadho Caso

plsu ,Chemik” a rdd by navazal
kontakt s ostatniml studentskfmi
tasopisy.
PRAHA
B Volby Miss Academia 1968
v Dlomouei se mohou gadastnit
1 zahraniéni studentky, studulici
na &s. vysokveh Skelach. Unlver-
sita 17, listopadu,v Praze venuje
cenu pro jednu z vitéznfch divek.
25.. 4. v 17, hodin se koena
v kostele sv. Mikulase na Mals

Strané absolventsky varhanni kan
Komorni

cert konservatofe or-
chestr #idi Petr Jonas.
B Aktiv 1500 zacastnénych praZ
skych wvitvarnych umélch, kona-
ny 27. 3. ve zdovén paldci,
schvalil akéni pnr am MO Svazu
i's. V¥ ch HJed. Praha a
dopliiuje fe| o zavéry diskuse, se
kterou byl spontanni souhlas.
Poladujes
1. je5te do sjezdn  zrusit nedi-
stojnou kategorizach vytvarni-
1 opvndtd Svazug
seinl  dosavadniho Svazove
systému 8 jeho nahrazent
fednnk odborovy sSvazem #
didle systémem tviecich orgs
nizaci spolkové povahy se sa
mostatnyin  hespodalenim;

3, dfisladné dodriovani  principu
odbornéha rozhodovani a za-
stupltelstvi vy@tvarnych umél
cli na viech stupnich statni
kulturni politiky;

4, zajistit obcanskou a umeéleg-
kou rehabilitacl tém vyivarni-

1, kterymn  bylo wkFivdeno
veetng zptistupneni tzv. kad
rove evidence vytvarnych
um#Bich vedené na ministerstvu
viitra,

5, rehabilitovat postaveni vytva

ného um#ice we spnfefnostl,
zalistit mu stejn& prava ob-
sanska, socidini, pravnl a hos-
poddfskd Jako ostatnim ob-
éanim;

8. plné pfiznat prdava, kterd vy-
plyvajl z umeéleckéd profese a
jsou nezbytnou soufdsti tvir-
&1 praxe, zejména niéim ne-
omezené svobodné cestovani;

. zajistit svobodu individudinft
ho vystavovani v CSSR i v za-
hranicél a zPizenf samostatné-
ho a na stitu nezavislého ex
portu vytvarného uméni do
zahranifi s podilem samfych
vytvarnikl na wvalutovém pfi-
nosu;

B. uzakonéni povinného odvodu
viech stdtnich a vefejnych or-
ganizaci a podnikd za uZivani
vytvarnych dé&l a navrhiy

9. urychlené wvyleSeni postavenf
uméleckopriimyslovych vy-
tvarnikli k vyrobé a ve v§-
robe, jakoZz 1 zésadni néprav-
né opatfeni v oblasti Ustiedi
uméleckych femesel a v oblas-
ti polygrafie; !

10. zrufeni jakékollv cenzury v ob-
lastl v¢tvarného uméni.

TRNAVA

B Majstrami pedag. fakulty v cez-
polnom behu na roku 1968 se sta-
II Si%ovsky a Krihova.

ODCINENI KRIVD
V OBLASTI
VYSOKYCH SKOL

1, a 2. 4. 1968 byla v rozhlase,
televizi a v dennfm tisku uve-
fejnéna zprava o ustaveni rehabi-
litatni komise ministerstva Skol-
stvi, kterd mé v souladu s celo-
statnf tdpravon zajistit opatient
potfebnd k népravé kfivd, kte-
ré postihly v minulych letech
udltele, ZAky, studenty a pracov-
niky Skolské sprévy. Soutasng by-
la vefejnost informovdna o tom,
Ze obtané, ktefi se citl postiZe-
nl, mohou sva zdivodnénad podani
a ndvrhy zasflat pPisluSnym né-
rodnfm vyboriim, vysokym Skolam
nebo ministerstvy 3kolstvi, Maji
tedy moZnost poZddat o napravu
kfivd jednak studenti, kteil byli
v minulost! ze studia vyloufeni,
déle uditelé a pracovaici VS5,
s nimi¥ byl rozvézén pracovni
pomér nebo proti nim# byla ufi-
néna find opatfenf, a popi. 1 ti
?adatelé, ktefi se v minulosti
uchazell o pitjeti na vysokou Sko-
i), ale nebyli ke studiu piijati

Pokud fde o studenty, ktefi byli
78 studia vyviouteni a ktefi nyni
Zadajl o poskytnuti ,moZnosti do-
studovani’’, upozoriuje M5, Ze
v téchto piipadech lze postupo-
vat podle ustanoven! § 21 vyhl
MSK &. 25/1966 Sh., kterou se vy«
“dévaji studijni pPedpisy pro vy-
soké Skoly; toto ustanoveni umoZ-
finje nové piijeti na vysokou 3ko-
lu, Zjisti-li fakulta, Ze Zadateli
byla v minulostl zplisobena KFiv-
da, mftze upustit od prijimact
zkoudky. (Provadécl pokyny pro
piijiméni ke studiu na vysokych
Skoldch pro %kolni rok 1968/69
ze dne 6. biezna 1968 & . 9093/68
— [11. 4.). P¥f rozhodovén! o Zza-
potitenf zkouSek z dFivejSiho stu-
dia a pFi zaFazenf do piisluSného
roiniku budou vysoké Skoly ucha-
zeiim vychazet v pfimétené mife
vstiie.

Pripady téch byvalych studentd,
kteii by feSeni uvedené v pfed-
chozim odstavel povaZovali za ne-
postacujicl a ktefl by 2Zadali, aby
rozhodnuti o jejich vyloutenf ze
studia bylo zruieno, by mohly
h¢t Fefeny cestou obnovy Fizeni
nodle § B2 a ndsl. nebo cestou
piezkoumdni rozhodnuti mimo od-
volaci Fizeni podle § 65 a nésl.
zak, €. 71/1867 Sb. o sprédvnim
fizeni, a jde-ll o piipady starsi
tfl let v rdamel pFipravované celo-
stitni zdkonné rpravy.

Minlsterstve Skolstvi doporufu-
je, aby v pripadé potfeby byly
na vysokych Skoldch a fakultdch
efzovany rehabilitaénl komise ja-
ko poradni komise rektora a d&-
kana.

Praha 10. 4,
Reditel odhoru
pro vysoke Skoly a védun:
prof. ing. dr. LADISLAV HANKA,
DrSe.

1968,

PRAZSKEMU
PRIMATOROVI

V Praze 7. 4. 1363

VaZeny pane primétore,

v posiedn! dob8 prochizime
aplngm krupobitim slov o demo-
kracil a demokratizacl. BohuZel to
zatim v drtivé vetding jsou prave
jen ta slova. PFitom k nékterym
¢iniim by stacilo skuteéng& malo.
V niZe uvedeném piipadé pravda
podobn& pouze nékollk pohybi
VaSeho pera pod rozhodnuti adre-
sované piislusnému odboru Narod-
nihe vyboru hlavniho mésta Prahy.

Jde o zaleZitost, kterd proti ji-
nym pitehmatim neubliZovala ni-
komu fyzicky, ale tim vic se doty-
kala a dnes a cenné se dotyka
mordlnich citd veliké Fady VaSich
spoluobiani.

Pfitom, v konetné fazi, je to
viasiné veéc pouhé vymeény tabu-
lek. Jak f{lsté wvite, je v Praze 7
néamésti Vaclava Kopeckého, byva-
1& Strossmayerovo namesti. Ne-
hied& na to, e PraZané jej stejné
doposud jmenujf pod jeho starym
ndgzvem, Ze tak Casto ¢inf 1 tPeba
prlivodéf v tramvajich, nehled& |
na jiné okolnosti, chtél bych Vis
upozornit, Ze pteSetfovani justic-
nfch vra¥d v padesdatych letech
jasné ukazuje, Ze jednu z hlavnich
inspirdtorsk¥ch roli predstavoval
Véclav Kopecky.

Mém dojem, 2e zasluhy neohro-
ZYeného bojovnika za osvobozeni
Jihoslovani — Strossmayera a k
trestnfm normdm se pFibliZujicl
nékteré ,zdasluhy” Kopeckého jsou
rozhodné velice neporovnatelné.
Mé&l byste proto, pane primétore,
co nejrychlejl pFikrofit k tako-
vim akcim, aby ono naméstf nes-
lg sviij staronov§, poctivy ndzev.

Ze nejde o Jakousi malicHer-
nou zdminku k zasahovani do Va-
51 prdce, by Vés jisté presvédiilo
minéni a stanoviska obtani tfeba
%z onoho obhvodu, A Strossmayerovo
namésti nebylo Jediné, které, a to
a¥ celkem pozdéji, odevzdalo dai
prejmenovavajfci maénii, jeZ se
vedla v blahém domnéni, Ze se
jménem na tabulce se vymaze |
jméno v myslich lidf,

PresvBd&iVy je pifpad Byvalého
Masarykova nédraZi, nyni nadraZi
Stfed. ViZdyt neni tomu dlouho,
co saml pracovnici lokomotivnich
dep poZadovall vracenf diivéisiho
nazvu. Podobng$ch pfipadd by se
po celé Praze jisté nasSla pékna
fadka.

Obracim se tedy na Vés, pane
primétore, abyste 2z vykonu své
funkce neprodlend podnikl vse, co
by nejrychleji sméfovale k népra-
vé téchto. nesrovmalostf, Véiim,
ze 0 svych postupech budete in-
formovat vefejnost. f

Atkoliv

REHABILITACE
NEBO CO?

FrantiSek Dvorsky
Rudé prave 5. dubna 1968

Slovicko k problémim reHabili-
tace. Myslim si, Ze je tfeba re-
habllitovat nejen nahofe, ale 1 do-
le v obcich, zédkladnich organiza-
cich, ne vZdy nahradou néjakych
penéZnich prostfedki. Ni@kdy lidé
potiebuji dobré slovo. Odbojafim
byly odiiaty hocnostl, Ma 62 let
ten soudruh nebo 57, byl party-
zanskym kapitanem. Z néjaké ne-
diivéry se mu odfiala hodnost.
Vratme mu tu hodnost. Zavolejme
ho na okresni vybor, na okresni
vojenskou sprdvu, bude spokojen,
bude mit ve vojenské kniZce, Ze
je kapitin nebo co, dejme mu pod-
plukovnika v zaloze a budé reha-
bilitovan.

Py GIE
CHCE Tl
RE [ B BILI-
FONAT 9

SERWIT

KRESLIL RASTO VISOKAI

Ospravedliiujeme sa redaktorom
Echa, %e vinou nafe] nedostato®-
nej bdelosti podaril sa tlatiaren-
skému Skriatkovl zésah do nasho
uvitania 1. €Cisla ECHA. Vyhlasu=
jeme, 2ze zlé bytové podmienky
nasich dvoch redaktorov nemaji
ni¢ spolotného so znovunarod&nim
tasopisu  bratislavskych vysoko-
skoldakov.

-

Viem @&tendfim se [eitd musime
omlivit za hrubou chybu, které
se' objevila v ¢lanku Ivana Svita-
ka Hlavou protl zdi. Ve druhé
c¢astl osmého bodu, ktery ma titu-
lek Praxe, za&ind druhé vita RA-
CIONALIZUJTE své mySleni, niko-
liv. NACIONALIZU]TE. !

«Skrigtok™ nespal, dva
nasi  redaktofi [Petr Feldstein s
manzelkou a Ladislav Kadavy 3

manzelkou a synem] stdle nemajf

VADI-NEVAD(

MILE SDRUZENI SOCIALISTICKE MLADEZE

zidastnil jsem se Vadi ustavujict schize v Divadle Rokoko a hned

na zatdtku Vds chel ufistit, Vds, éleny pripravného vgboru, Ze byf

piisobilo VaSe prohldSent v tisku nejasné, nevypadalo nesympaticky.
\le ta ustavujici schilze...

al Chcete demokraticky socialismus, a nejste schopni zafistii demos
kraticky-prib&h svého pruntho shromdidéni. Na priklady si fisté pzpoe
menete sami. Mdm na mysli, jakgm zplsobem jste klidné nechall
umltet ty, kteFi méli vghrady jak k néktergm Vasim vystoupenim, tak
k vystoupenim 1idi z pléna.

b) Chcete pracovat s fakty, a ani netuSite, Ze fakta anezndte.

Nikdo podle vds nedokdzal odpovédét na posiedni vystoupeni A, Nas
potného na UV KSC. Kdo &te ovsem alespori jedny z wvyehdzejicich
rnovin, mohl si zafisté vSimnout prohldSent historikid k tomuto projevu,

Kardindl Beran nemusel opustit republiku, jak [ste se mylné domni-
valt,

c)] Cheete byt seriozni, a mlupite o vércech, o nichf nemdie tuSenf,

Zdddate okamzité zavedeni nové hospoddrské soustavy, jake byste snad
byli témi nejlepsimi ekonomy.

c] Cheete byt zdsadovi, a jdete po formdinich zdleZitostech.

Nebo po &em to vlastné jdete, kdyf cheete demokraticky socialismus,
@ zdroveri chcete z ndzvu republiky vypustit sociallstickd?

e} Vasimi Cleny maff bgt pFislusnict rdznych socldinich skupin a po-
litickych stran, aby si konfrontovall ndzory, nebof necheete bjt stranouy
a zdroven predpokladdate, Ze Clenové stran budou postupova! ve svgeh
strandch podle vaiich rozhodnutl a budou tFeba vystaveni ve svijch
strandch i sankefm. Co to tedy vlastné budete?

f) Cheete tFibit ndzory, a vystupujete jako demagogové, lak |inak
charakterizovat Vase ,promluvy” o komunistech, o bidé v Sovétském
sbazu apod. Nechci tohle rozvddét, nemyslim, 2e by se o jakémkoll
problému nemélo hovofit, ale cheete-li ziskat didvéru, nemiiete pro-
ndSet soudy jen proto, aby Vdm &dst publika ihned zatleskala. Kdo
zacind s nédlm seridzné, ten nemivd potlesk hned na zaddtku. Ani ho
neotekdvd.

gl O néktergch nesmyslech ani nechet psdt. Copak mifete myslet
gaz:xﬁ argument, e se nejmenujete Svaz jen proto, Ze v Polsku existuje

vazs

Rozumim Vdm, Ze checete, fe strasné néco cheete. Nejste ale sami,
Nejste sami, kdo néco chee. Ale co to cheete? Co to cheete? Oprap-
du cheete, aby rotovalli velitelé Varsavské smlouvy? V programu to
?af’;;;n;z .feapmuf‘a. ? pak tam taky mdte, *e cheete zrusit domapnt

i ak ta chee 5
Sik, mkyﬂkdff. ] te radu, kde bude Svitdk, Kosik a treba
y Nule, kdo sdm sobé nevéFt, téfko vyhraje. Téfko vyhrale také t
kdo chee pkilis mnoho véct najednou. A vibec n:.zuuhm;'éufer:. kdo 'Pﬂ::?l
chee, Nebot nemd co vyhrdvat. . J
Berte tyhle Fddky pFdtelsky!

KAREL SMID

DOPIS PANI HANY BENESOVE

PoYadall jsme o rozhovor pan! Hanu Benefovou. Protofe ]
[ : f 2 fej nebuds
moZné uskuteénit, otiskujeme alespoi tast jejl zamitavé odpovadi:

... Nostala jsem Vas dopis, ktery mé velmi potisi] Vas i
;:ﬁe:::io dél;‘rh minulé, Ene?,nt 1 budouci. Re’ldﬁphvch vyh;:::ld:a':-l'ggg
o o — - j 2
vutn]; i pohover ohuZel je tu jedno ,ale”, a to je mfj zdra-
Byla jsem od poddtku kvétna minulého roku nemocné. Nejdifve z&-
palem plic a pozd&jl oslabenim finnosti srdecnf, Lékat hned na no-
tatku choroby m#& upozornil, Ze rekonvalescence potrvd cely rok. Shie-
ddvdm s Iftosti, Ze jeho odhad se potvrzuje. Citim se sice lépe, ale
ne dobfe. srdce a nervy reaguji na kaZdé vzruenf, a proto Vias chet
poZadat, abyste mne omluvila.
Pieji Vam osobn& a celé redakel
v naro¢né praci Zurnalistické pro
né vsechny pozdravuji.

«Studenta™ hodné tispéchll a zdaru
mladou studujici mlade: a uptim-

ZMENILO SE NECO

wVy nevitite, e se ndco zméni?'', zaptat se nés na z&vér n roz-
hovoru ustfedni tajemnik Cs. strany lidové dr. Vaclav Fan?s:;:poisr?:-
dent & 14). Zatim se zménilo to, Ze bratr Pacner u? neni tisttadnim
tajemnikem a dr. Plojhar uZ nenf pfedsedou strany. Ani Gestnym.),,
{predsedou]). Rozhover se soclalisty taky nevydrZel nipor obraceného

Berte, prosim, tvto PFadky tak kde bydlet a redakce pro n& hle- proudu, Dr. B. Kufera pon#kud povy { inistr 5
; >, - povysil (t. & ministrem spravedlinos
upfimne, jak byly napsény. dd sluiné bydlenf v Praze. D&ku- a pledsedou strany). Bratr dr. Neumann festnym pre:lwedr[:u je o
Jeme piedem za nabidky! Rozhovor se Slovenskou stranou obrody tedy az v pridtim fisi
PETR PROUZA Redakce ] ¢ F B. B, as ; P.
Hodnotl: Martin BroZ (Young Cinema & Theatre], Igor Dobis, [iF Ja-
noudek (Mlady svét), Peter Mihalik [FlUmove a televizni noviny ), Ivan
Soeldner. Jan Svoboda (Film a doba), Jifi Tvrenik (My 68) Stupnice:
— [nevid&l), 0 [nejnizsi}, X, XX, XXX, XXXX (nejvyssi],
Bro# Dobi¥ JanouSek Mih4lik Soeldner Svoboda Tvrznik
f Schumacher,
AljaSka [NSR) Kalden b4 — X —_ — - b8
Bitva v Ardenfch [USA) Annakin — — - — —_ — !
Bomba v 10.00 [Jugoslavie} Damjanovié X % — — = — o
Cas kfidel (CSSR) Mert] - % e . - % b
Cetnik z New Yorku [Francis) Girault 4 0 - X — — 0
Hokus, pokus [NSR] Holfmann ) 0 0 - = 0 )
j&, spravedinost [CSSR) Brynych — —_ ; - XK * % %
Jitro [jugosldvie) Djordjevié X W b8 5 4 XX A X — b s ¥R
jnies a Jim (Francie] Traffaut ¥k yeex P b X X X XX XX XXX K X %X T
Pension pro svobodné pany [CSSR) Rrejtik X -_— XX AKX b 45 4 - 4 s
Plnou parou vpied [Folsko) Lenortowicz - - 0 % ® - -
TPl deery (CSSR) Uher XA K X b 4 b 4 x X ® o X%
Zazradny Mlavolam (CSSR) T&borsk§ - - X - — - X
Do ulic staroddvného Krakova se vrd- néktergch informdtord fjsou na vektord-  spiknuti. Jsou osotovdny nepohoding

ZA TYDEN Vv CISLE 18 CTETE:

Pruni €ast rozsahlé basnické skiud-_
by Jana Zahradnicka Znameni moci
(dosud nepublikovéno) # ,Soud"
nad Emilem Fillou (ll. ¢ast) @ Roz-
hovo. se Slovenskou stranou obro-
dy @8 Rozhovor s JUDr. Fr. Antlem
@ Navrh programu Svazu student-

stva
T RS, LA A AT AR

STUDENT

Vychazi ve vydavatelstvi Mloda franta. Ve_-
deni redakce: Petr Feldstein, Tomas Pékny,
Karel Smid (zastupujici séfredakior). Re-
dakee: Dagmar Bendova, Milos Benes, Petr
Heodan, ladislav Kadavy, Miroslav Klomi-
nek, Hana Vondiichové, Helena Votrubova,

Adresa redakee: Praha 1. Staromésteké ndm.
B 17, tel. 220283 Tiskoe Mir, Praha L,
Pansks 8 Redakce nevraci npvyZadané ru-
kopisy RozSituje a objedndvky pFijima PNS.
Objednavky do zahraniti vybizuje PNS —
'fistfedni expedice tiskn, odd vfvozu tisku.
i_l’ruha 1, lind¥isska 14. Predplatné rofand
‘52 Kes, fvriletng 13 Kés

10
NENI
KONEC

Milan
Kroutva

student?

til poFddek a klid. Zmizely stovky poli-
cistit a prisludnikit ORMO (PS VB|, lepi
&f  plakatt namisto vyhldSek rektora,
ndrodnitho vgboru a VOV ZSP s vgzvami
k ndvratu do predndSkovgeh sint vyvé-
Suji opét programy kin a koncerti.
Studenti skuteéné& uposlechli presvéd-
tovdni | ndtlaku ze strany GFadi a svych
studentskfjeli " 81 “mldadeintckgch - organi
zati a jiz pred mésicem — presné 20,
bfezna — opét 8li do posluchdren.
Témer vSichni — s vijimkou téch, kte-
i jsou dosud ve vézenich anebo byli za
tdast pr demonstracich vylouleni :ze
3koly. Utast na cvicenich je — jak pisi
polské noviny — dokonce vy3si nef pred
bieznovgmi uddlostmi. Polskému ctendri
to je s patFitngm komentdFem pFedkld-
ddno jako doklad toho, ¥e studenti se
vyboufili a prohlédli demagogii ,sionis-
tickyeh bufité a zbankrotovangeh, reak-
Enieh politikdid” a sjesté vétsi vervou
se nyni vénuji studiu. '
Skutetnost je pondékud find. Uéast na
semindrich aq cvidenich, nékde [ na pred-
ndskdch, je kontrolovdna a denné se na
prislusné dékandty must posilat listina
$ vyznadenouw dochdzkow. Za trojndsob-
nou netitast — v pFipad® potfeby i omlu-
venou — hrozl.pyloudeni-ze $koly. Podle

tech krakovskych vysokych Skol tzv. ber
né listiny, které jen na Jagellonské uni-
versité obsahuji kolem sto padesdti jmen.
Také pFedndiefict jsou apatrndjsi — vie-
rejsi kapacity, jako Bauman, Kolakowski,
Brus, Schaff, Hirszowiczovd, Toeplitz,
jsou dnes pavédei, &t v nejlepsim pFipa-
dé inspirdtofi a sionisté — a nikdo ne-
vl, kdo se zitra miZe ocitnout v ji? dost
dlouhé radé jmen. A tak se, pFedevsim
ve spoledenskych véddch, predndst co
nefopatrnéfi a diskuse, lavirujici na po-
kraji politické neuvédomélosti, se prosté
nepripoudtéjl. Objevuji se 1| proni nd-
sledky naprosté dezorientace a dlouho-
dobé ,antislonistické" propagandy. Do-
sud neotupeny hrot vzteku, nendvisti
a zlost! z prohraného (a jak se nyni
mnoha polskgm studentdm zacind po na-
stupuficich represdliich zddt, i zbytetné-
ho| boje se obraci proti t&m, kteri podle
oftetdint propagandy vsechno zpdsobili.

Proti Zidim. [iZ ne proti sionistim,
ale proti konkrétnim osobdm, &asto
v nejblizsim okoli. Pfes Gomulkovo pro-
hldaSent, Ze je moZné, aby v Polsku Zili
lidé, kteri maji dv# vlasti, a nikdo proti
témio osobam z tohote divodu nebude
zakratovat, objevuji se v novindch nej-
~faptastictéjsi povésti o sionistickém

osobnosti na vedoucich mistech [ nevy+
hlo se to-ani byvalému predsedovi starni
rady Edwardu Ochabovi, jehof deera se
varsavskfch demonstract dinné zudastnis
la a podle nékiergch pramenii i tento
fakt prispél k feho odehodu). Bez ohles
du na predchdzejici prohldSent [kolik
jich jen za posledn} tgydny bylo ze vSech
mozZngeh stran vyhldSeno), ze prg nebus
dou po pokojném ndvratu studentii do
Skol Zadné dodatetné sankce, pFijde
Krakov o dvé atrakce, kieré se vy kvdtnu
mely konat.

Byl zakdzdn celostdtni Festival stus
dentské kultury (z obavy pFed setkdnim
Studentskgch zdstupci z celé zemé) a
byly zakdzdny JUVENALIA — obdoba
nasich Majdles. Stalo se tak | pres ob4
divuhodnou prdci a pomoe ZSP [Svaz
polskyeh studentit) a ZMS [Svaz socia-
listické mladete) pFi utiSovdni rozpdle-
nych studentskyeh hlav (nemaly kus pos
dobné prdce odvedl i krakovsky mesit
nik STUDENT) a Juvenalia mély byt jas
koust odménou,

Do krakovskgeh ulie se tedy vrdtil pos
Fddek a klid. Z kolefi ji¥ ddvno zmizelo
i posledni heslo —

»Koleqové! To neni konee, to fe ted
Dbroe zaldteks”



pavel kohout
stinter grass

Dokondeni ze str. 1.

gradskda bitva, kterou organizoval podobné jako Robespierre Val-
mu, ma nesporné trvalejsi disledky.

8. sloka: Socialistickym statim v Evropé i Asii byla revoluce po
druhé svétové valce vnucena silou ruskych bodéki. Dikazem je, Ze
za 22 let k nim ptibyl pouze ostrov v Karibském moii a pér efe-
meérnich reZimh v Africe.

Proni tvrzeni dostdva povdZlivou trhlinu dik vgjimee par exce-
lence, jako je Ceskoslovensko. O demokratickych tradicich své
vlasti nemusim ani vyprdvét, Ani o jeji predvdleéné trovni. PFisel
rok 1938. Co ji byla platnd tradice i wroven? Jeji vldda pFijala dik-
tat. Ze strachu? Ne! Byla to prosté burZoazni vldda a dodrZela pra-
vidia hry kapitalistického svéta. Jsou to pravidla rigorézni a plati
dodnes: vidyt také proto ani vidda Vasi velké koalice dosud nevidi
dived pro¢ prohldsit mnichovskou dohodu za neplatnou od samého
pocdtku a se piemi disledky.

Pro¢ se tedy divit, Ze vétsina mych spoluobéani hledala od pru-
ntho povdleéného dne Jinou alternativu, a Ze ji nasla v principech
Rijna? A pro¢ se divi! tém ostatnim zemim, které zaZily do té do-
by fen jeuddiné-fasistické junty, téZict z toho, Ze proménily svdi
fizemi v sanitarni kordon proti komunismu?

Jind otdzka je, prod tato jiskra nepreskodila do daldich evrop-

skygch zemi. Zajimavd otdzka. ZaslouZi pozorného zkoumdni. Pomi-
nu okolnost, ze I tady stdla vojska a obéas boddki pouiila, jako
na sklonku valky v Recku. Sledujte viak ve vsech svétovijch siatis-
tikdach, odkdy se v zdpadnt Evropé datuje zvysend péte stdatu o
prostého oblana, jako? i péte zaméstnavatelii o zaméstnance. Nd-
znaky najdete uZ po prvni svétové vdlce, ale po roce 1945 Ize miu-
pit o sidle rostoucim trendu.
- Co se stalo? Narodila se generace uslechtilejsich kapitalistii?
Myslim si, ze je to predevsim chytFefsi generace. [isté rdda ote
ve svfch novindch, Ze je komunismus odsouzen k zdniku. Ve sku-
tefnosti viak prijala jeho vyzvu. Musela wuvolnit nemalou édst
svgeh ziskii — na mzdy, na socidlni zabezpedeni — aby mu &elila.
Sama NSR byle od poldatiu koncipovdna jako vykladni skiifi Zd-
padu pro zdjemee z Vijchodu. Za spidj nékdejsi hospoddrsky zdzrak
mize proto dékovat — af 1o zni sebe paradoxnéfi — vice neZ nebi
pravé Rijnové revoluci.

Sytt a v mezich zdakont svobodni lidé nedelaji revoluci. Jefi dru-
ha etapa v Eviopé je tedy rozhodné uzavfena. Navidy? Dd-li ndm
budoucnost dlouhy a solidni mir, budou se obé soustavy vyvijel
podle svyeh moZnosti. Tieba prijde éas, kdy socialistickd ekono-
mika a s ni socialisticka demokracie — uZ nikoli ty z dob stavu
obleZeni — prinesou vysledky, jakich kapitalismus nebude pro své
omezeni schopen. Nu o pak? Snad u? se déti naudi, jak prejit na
lepsi systém bez krpe. Ceskvslovensko 1948 je precedens.

Ale co s tou utopii dnes, Feknete asi, Giinlere Gra'ssi, ktery
5 obavou sledujete ideove konflikly v nasi zemi, a s Vami Vasi
kerajané, kieri je nesiedufi, ale zato tieba jezdi po naSich rozbitgch
silnicich — vidyt ]

4. sloka: Komunistické zem® nepiedstihly kapitalistické staty
ani zivotni urovni an! mirou osobni svobody ob€ani.

PiSete mi, ze padesdt let po Rijnové revoluct stagnuji socialistic-
ké republiky stejné jako pariamentni demokracie. Ale jakou ces-
tu urazila parlamentni demokracie za svfech pronich padesdt let?
Z téch nasich padesdtil prictéte k létim obleZeni a vdlky navic lé-
ta studene wvdliy, kierd prakticky neskonéila dodnes. Od Velké
Francouzské uplynulo skoro 180 lef. Nezdd se Vdm, fe si Velkd
Rifnovd odbyva své détské nemoci prece jen rychleji? Nesoudite j
predeasné? Nechcete na ni oiilis mnoho?

Ale jen sudte a chtéjtel Jd taky soudim, jd taky cheil Ty kon-
flikty w nas, které na ddlku sledujete, a které. bohuzel, dospély
prdavé do stddia vyluéovdni ze strany a vymény redakci novin, jsou
z valne Cdsti vyrazem tohoto chténi. Vy nepatiite k oném pose-
tilym lidem, pro které je katdy kriticky hlas ,,na vgchodé” hlesem
proti strané a revoluci. Ale fisté si kladete otdzku, o¢ vlastné béZi.
Nufe ve struCnosti: o to, aby se spoletnost, zaloZend na pozndnit
zakond vyvoje, neutila konecné tyto iakony respektovat, aby se to
nauctli predevsim ti, jimZ pripadla éest tuto spolednost ridit. Po-
kusim se to preloZit do lidské redi:

jsem Clovék. Mam své nadéje, ale také své obavy. Na zdkladé
svgeh ckusenosti chel ‘mit své zdruky.

Zdkonem stalinského obdobi byl veluntarismus. Postavil na hla-
vu zdkladni zdkon marxismu — nulnost védecké analjzy kafdého
jevu Stal se systémem. Kaldy system st buduje apardt ke svému
obrazu a ufitku. Védeckost je hrobarem voluntarismu. Proto se sta-
la pronim kritériem oddanost. Oddanost je ovsem neméritelnd. Od-
danost moZno @ predstirat. Prota mohli do apardti veluntorismu
proniknout i lide nizkgeh amysli.

Hledam zdruku, e se to uf nestane. Hledam ji mimo jiné jako
spisovatel pe spobodé projevu. Také svoboda je ovsem iraciondini
pojem. [sem marxisto. Svoboda je pro mne omezena.poznanou nut-
nosti. Zduraziuji — poznanou, védecky zjisténou, nikoli jen pro-
klamovanou podle potPeby dne. Priklady. Jsem proti svobodé ra-
sismu, Bylo zjisténo, Ze likviduje svobodu druhych. ]sem proti svo-
bodé neojasistické nebo antisemitské propagandy. Bylo zjisténo,
Ze zpusobuji rakovinu spoleénosti,

Ale Zadam a hdjim svobodu projevu na celém obrovském tzemi,
které leZi uvnitk téchto extrémnich hranic. Tedy predevsim svobo-
du kritiky voluntarismu, ktery nezembel se Stalinem, nebotl je po-
tencionalnim nebezpecim kazdé spoleénosti. Tak fje nutno chdpal
profevy na 1V. sjezdu Svazu &s. spisopateld i ddle po ném. Mam za
paradoxni, kdyZ je i u nds nékiefi Fednici oznacuji za hlasy prott
revoluct a strané. Snazi se tim zakryt skuteénost, ze byly kritizo-
vany metody Fizeni kulturni politiky, litera | praxe tiskového zd-
kona a jiné negativni jevy, za které nezodpovidd ,strana”, ale
zeela konkrétni lidé, namnoze oni sami. Tylo jevy, fak jsem pFe-
spédéen, nejvic Skodi strané i dalSimu rozvoji revoluce, protoie
znemoZiuji vytvorit udinné zdruky proti eventudlné mofngm no-
vym deformactm. Pravé nositelé téchto jevii dnes vyhrocuji a tim
prodluzuji fonfliktni situaci, protoze tusi, 2e jefi analyza bude
dity nebo pozdéjt nepriznivd pro né.

Nesnim, Giintere Grassi, Ziju. Poditdm i s dal§imi pordZkami, po-
kud mdam redlnou Sanci, Ze jsou to epizody v celkovém uUspésném
chodu bitpy. Psal jsem Vdm ui poslednd, fe probihd v celé me
strané a v cele mé zemi. Nechtél bych délat z Vadich vét bumeran:
gy, ale zdd se mi, ze moje utast v tom zdpase je méné utopickd nez
Vds boj za etistotu a Géinnost parlamentni demokracie. Ale o tom
at rads! rozhodne &as.

Abych se v zdvéru pridrzel tradice, dovolim si Vam polozit dal
& 2 olazek, na které hledam odpoved: |ak dlouho, myslite, Ze po
trzd, nez Va¥ parlament, respektive vldda, vyjddri redlnou po
tFebu doby a ucini ty proni dva kroky, bez kterych se spoletny
vyvo| Furopy nepohne kupredu — uzndni NDR s hranici Odra—Ni
sa a uaplné vymazdni Mnichova? |aké sily nebo myslenky v tom
plasing hrdni?

Isem velice rdd, Ze jsie se rozhodl pokrafovat v rozhovoru. Nase

dopisy <ice satva nahradi diplomatické styky, ale snad mohou phi
speét ndstranént néktergyeh povér a pPekaZek, které brzdi jefich
nauazan
Prdrelsky Vds
Pauel Kohoui
V Praz. ane 29. X. 1967
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VAZENY PAN DOCENT,
vASA KNIHA SPOMIENOK .CI-
VILISTA V ARMADE", V KTORE!
OPISUJETE SVOJE OSUDY OD
\MNICHOVA R. 1938 AZ PO ROX
1945, KONCI PRISLUBOM. ZE PRi-
DE CAS, KEDY BUDE MOZNE A]
NA OBDOBIE PO ROKU 19245 SPO-
MINAT VEREINE. KNIHA VYSLa
V NOVEMBRI MINULEHO ROKU
— PRIHODNY CAS — DOMNIL-
VAME SA — JE UZ DNES. BOL!
BY SME ZVEDAVI NA VASE SKU-
SENOSTI S DEFORMACIOU ]JUSTI-
CIE PO ROKU 1948.
REDA&KCIA,

/ SPOMINA
VOJENSKY
PROKURATOR /

O hneve sa celkom priiiehavo hovori, Ze
.uybuchne”. VybuchnGf mo%e nielen ,ed-
notlvec, ale za uréitej situécie i cely ko-
lektiv. Ked u nés vysli najavo deformacie
pojmu socializmus, ked vySla najavo eho
desiva karlkatdra v praxi, nastal v spaloE<
nostt vebuch hnevu proti ,kuliv osobnosti,
proti ,,dogmatizmu®, & uZ ako sa 1§ karl-
kettira naz¢vala. Nesporné je, Ze detona-
torom x tomuto vybuchu bolo. poznanie, Z3
justfcia sa u nas od urcitého data po-
uzfvala ako Instrumentum sceleris. Pri dia-
gnostike tohto hnevu je klicovou otazkou
trestng sGdnictvo. Nedavno mi z Prahy na-
pisal méj stary priatel, hyvaly sudca z tias
predmnichovskej republiky v Bratislave,
iist, z obsahu ktorého odcitujem tdto madru
pasaZ:

LJustice je u nas tak zdiskreditovana, e
lidem ani neptijde na mysl, %e do urcitého
data to bvlas jestd justice, a 2e po urfitsm
datu to uZ zase mifZe byt nazvéno justici, a
¥p mezi tim to bylo jen sprosté nésili Do-
mnivam se vSak, Ze to neni speciiikum
justice: néstrojem nasili bylo i zdravotnic-
tyi, zem#édsélstvi, architektura. a co vlasmeé
ne?",

Kazdy rozsudok trestného sidu nle fe leu
dielou sudcu, ale aj prokuratora, aviak
najmd t¢ch, Co trestny Cin a jeho pacha-~
tefa ,odhaluji”. A to sG bezpetnostné or-
gany. Do tych Gias. pokial bol len sdd tou
instancion, ktorej ako Jedine; prislichalo
pravo autoritativne rozhodnGf, aky skutok
je trestnfm &inom a kto je jeho pachate-
lom, do tych Glas to bolo s justiclou v po-
rladku. Len o vSak bol priznany monopol
oznatif. nlektory skutok za trestny &in a vy-
hiasit niektord osobu za nepriatela, t. 1. za
pachatela trestného &lnu, inej autorite, a
nie sidu, prestala byt justicia fundamentu:
regnorum. A touto autoritou sa u nés v ro-
ku 1948 stala Bezpecnostf.

Bolo to po roztrike Juhosifvie s Info:-
matngm byrom, tj. so Stalinom Nastala
éra bdelosti a ostraZitosti a slovo dostgla
Berijova agentira. Bolo to viak tak doko-
nale zakon§pirované do soclalizmu a tried-
nosti, e uvedomely komunista dobrovclne
a s nadSenim vplaval do masovej psychozy
,poriadku vyvisieho typu.

Ako nadfenému komunistovl mi pripadalo
celkom samozrejmé, povaZovat za preZitok
a zbyto®né haraburdie byvalé InstitGcie
buriodzneho Statu — v globale. LenZe Doii
medzl nimi a] InStitdcie trvalei pokrokovej
hodnoty, ako je parlament, volby, nezavis-
16 stidnictve. Préve tieto inStitdcle na =za-
tiatku 19. storoiia garantovali mestiakovi,
%e sa nenavratl reZim feuddine] monokra-
cie. Nepostrehli sme, Ze tleto inStitucie je-
diné méZu zarudit osobni integritu obdu-
novi proletdrskeho Statu pred vznikom no-
ve] monokracie. U néds vSak ostall len a0
ozdobné atrapy. Parlament nebol parlamen-
tom, volby neboli volbami —, a prefo by
potom préave sidy mali byt skutotnymi sid-
mi? Boli potrebné lba na to, aby dodévall
dek6rum rozhodnutiu koncipovanému inoa
In#anciou.

Ak tu dnes spominam na tieto skutol-
nosti, som si vedomy, Ze to uZ nebude vy-
zeral ani ako oneskorené odhalenie, lebo
naskntku to bolo dédwvno povedand osobou
nadmieru povolanou. Difa 13. decembra
1952 prinieslo Rudé prave vyiatokx z refe-
ratu vtedajéieho ministra Narodne] bezpec-
nost!, armadneho generdla Karola Bacilka
o procese s protistatnym spikleneckvm cen-
trom na Cele s Rudolfom Slanskym. ([Ba-
cilkov prejav moZno povaZov8i skér za le-
lovy znalecky posudok, ako za svedectvo.
Azds mu znalecky posudok napfsala cudzia
ruka, aby rzakonSplrovanost bola dokonala.)
Vo svojom referiate vébec nedakoval proku-
rdtorom a sudcom, ale podla Jeho uznanli-
vich slov bolo pradie kredcie rozsudku ta-
kéto: Clenovia politbyra, potom bezpelnost-
né organy a nakoniec samoini obvinenl
Bacllek podakoval Gottwaldovi, ZApotocke-
mu, Kopeckému, Sirokému, Cepitkovi a No-
votnému za to, ¥ pomohli .odhalit” zrad-
cov. Pracovnikom Bezpefnosti dakoval za
to. Ze pri v¢sluchoch obvinenjch pracovall
obetavo, bez oddychu, diom i nocou. Pre-
zradil aj) cle! ich obetavej price: wvyndtit

dgznanie obvinenych. PouZil slova: »Nie {8
pravda, ¥e sa obZalovani lahke priznavail.®

Dnes ma v siivislostl s vtedajSou davovou
psych6zou napadajd rdzne mySlienky. Ob-
¢an, ktor§ nepozné iny druh volieb, ing
drul parlamentu a iny drul sidov, len
také, ktoré mu boll vsugerované ako noj-
leps! a najdokonalejsi typ, Lez moZnosii
slobodne diskutovaf s majbliZgsim pclatelom,
ten vlastne mysli a kona v davove] psyecho-
ze. Zajatcom davove] psychozy — ba mieks-
dy a’ Sialenstva — ostdva aj viedy, Ked
sa sam stane obZalovanym z fiktivieho zlo-
¢inu, v existencin ktorého I[nak fanatickv
verl. Krestan, ktort kedyst veril v existen-
ciu diabla, sa dal lahko presvedéif, Ze nie-
ktory skutok spachal pod vplyvom diabla
[suadente dlabolo). Moréalne privilégium
odmietat obvinenie zo skutku inSpirovane-
ho diablom mé len ten, kto v existenciu
diabla vobec neveri — lenZe ten je kaci-
rom a byva stihany za kacirstvo. Aj Slén-
sky Gprimne veri), Ze Tito a vedenie [uho-
siovanskej komunistickej strany Je agen-
tirou imperializmu. Napisal o tom aj su-
gestivny El4nok do casopisu ,Za trvaly mir

-a lidovou demokracii”. Preto by sa teda ne-

bol dal presvediif [hocl aj istou duSevnou
preparaciou), Ze jeho styky s Titom a s ve-
denim KS] — eSte pred exkomunikéclou
Tita — holi vlastne styky s agentdrou impe-
rializmu?

Také uzdvery mi viak virla hlavou &2
dnes. Ale uZ od konca roku 1249 som neve-
ril v pravdivost toho, o sa oficidlne k vie-
re predkladalo. Mal som totiZ to Sfastie po-
znaf, Ze obvinenia sa vvkonStruuja za po-
mocl dvoch kompetentov skutokx sdm ose-
be nezavadny plus priznanie péchatela,
#e tento skutok spédchal ako trestny Cin.

V roku 1948 som sa stal vySSim vojen-
skym prokurdtorom na Slovensku a pod-
liehall mi tak v3etci vojenski prokurétori
v slovenskych oblastiach. Vojénské sicy
boli prevazne obsadené slovenskymi justit-
nymi ddstojnikmi, ktori sa zilfastnili protl-
fasistického odboja. Vtedajii prednosta
OBZ mjr. Reicin im vytykal miermosf 2
zmierlivosf vofi reakcil. So vSetkymi som
bol v priatelskom styku a svoje politicke
postavenie som nikdy mnezabudol vyuZit
k tomu, aby som odrdZal ftoky Reiclnovho
oddelenia voll nim. Reicin mi vytykal, Ze
ich mélo ovplyviiujem k vidlSe] prisnosti.
Stdvalo sa totiZ, Ze vojenské sidy na S'o-
vensku skutotne sidili nepomerne miernej-
3le ako v Cechédch. Preto sa nikali aj
persondlne zdsahy. Zatial ¢o v Cechdch boli
vojenskymi sidmi odsiden! viaceri ddsto]-
nici zo zahranitného odbojs k trestu smril
a popraveni (Pika, Nechanskf, Satana, Sko-
kan a Inf), na Slovensku tak#ho rozsudku
nebolo. Sidy sice vymeriavalli za politiclke
delikty dlhorofné tresty odiiatia slobodv,
ale robili to v nédeji, Ze snad za pdf rokov
pride vieobecnd amnestia, Reicin a Hlavna
siidna sprdva MNO organizovall aj inv spd-
sob preorientovania justicle. Poriadall sa
Skolenia vSetkych JustiCnych déstojnikov,
kde sa aplikovala VySinského tedria sid-
nych dbkazov ma pripade povestného Sach-
tinského procesu. So Skolenim to vSak malo
asi tolko spolotného, ako ,presviedfanie
roInikov k& vstupu do JRD. Okrem toho sme
boll pod stadlym dozorom bezpetnostnej
stuZby.

Asl koncom roku 1948 sa mi dostala do
riik propagatnd broidra o ,zZradcovske|”
ginnosti generdla Hellodora Piku, ktory po-
tas druhej svetovej vojny zastédval v Moskve
funkciu nécelnika ceskoslovenske] voien-
ske] misie. V brogZire sa za zradu povalo-
vala sluZobna dinnost Piku, tollZ Ze posielai
z Moskvy do Londynas sluiobné radiogramy
adresované MNO ©s. viddy. V t¢chto tele-
gramoch Informoval s, vliddu o udelostizch
v SSSR. Z hladiska Ceskoslovenskfch zéko-
nov to bolo nielen nezdvadnd, ale celkom
normdlna sluZobnd povinnost, ktord boli
vtedy povinni vykonavat vietci madi vojen-
ski atadé. Tato Clunost sa viak v broéire
kvalifikovala ako zloCin. Na celej veci bo-
lo viak zau]lmavé to, Ze texty zprav, ktora
boli v broZare citované, mi boli znédme uZ
tri roky. V joni 1945, vo [unkcii prednostn
zpravodajského oddelenta hl. $tdbu MNO
som sa usiloval vypatrat, ¢i na zpravodaj-
skom woddeleni londynskehe MNO ostal ne-
jaky zpravodajsky materidl, lebo predosly
prednosta zpravodajského oddelenia plk.
Moravec zostal v Londy¥ne a do Prahy po-
slal zo0 svojho oddelenla len bezceuné
drobnosti. Nechcel som sa v tejto  veci
obratit na niektorého déstoinika » Morav-
covho londynskeho 3tédbu, lebo som sa oba-
val, Ze by moje tsilie mohol prezradit a zma-
rif. Podarilo sa mi viak zistif, Ze v zbytk
Stabnej roty MNO, ktord v Londyne eSte
fungovaia, kond sluibu aj moj priatel zo
stadif, zaloZny deslatnik dr. Simek z Bra-
tisiavy. Bolo potrebné zavolat ho do Prahy a
dohodnit s nim moZnost evakudcie archivuo
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zpravodajského oddelenia z Londyna. Povoe
13t ho sluZobne, ako vojaka, mohlo byt né«
padné, preto som vopred vypdtral jeho pri-
buznych v Ceskoslovensku a oni zariadill
feho prichod na dovolenku, Jednanie bolo
fispesné, Behom dvoch ty#diiov priviezla
vojenské lietadlo niekolko debien a v nieh
mimo iného sa na$li aj rozSifrované zpravy,
roznych askoslovenskych zpravodajskych
radiostanic. Boli tam samozrejme aj zpravy,
§6fa ©1. vojenske] misie gen Piku z Moskvy,
Nejak¢m spésobom sa o tomto presune mas
teridlov dozvedel aj prednosta OBZ miry
Reicin a ja som dostal rozkaz odovzdat mu
vietok materidl. To bolo v roku 1945,
A v voku 1948 som pri Eitani spominans]
broZiry zistil, Ze autor musel terpaf doku-
menty o (dajne] zradcovskej Cinnosti gen.
Piku vylutne z materidlov, ktoré som po-
mohol dopravif z Lond¥na. SiZasne som sa
dozvedel, ¥e gen. Pika je zatknuty a Ze au-
torom bro¥iry o jeho zrade, vystupujica
pod menom Bartovsky, je sam Reicin. Preto
som Reicina navitivil a snaZii som sa ho
vyprovokovat k priznaniu, Ze Bartovsky e
jeho pseudonym. Samozrejme sa nepriznalk
ale zdelil mi, Ze Pika je obvinen¢ z veie-
zrady & SpiondZe. Namietal som, Ze zpravo-
dajskd ¢Cinnosf pofas vojny v Moskve ne-
maZe byt podla Ceskoslovensk¢ch zdkonov,
za Ziadnych okolnosti, kvalifikovand ako
spionaZ a taktieZ jeho spolupréca za vojny
s Anglitanmi, za velezradu, kedZe iSlo
o spojencov, s ktorymi udZiaval styky z pri-
kazu svofich predstavenych. Reicin i od-
povedal, Ze Pika pokrafoval vo svoje] Spio-
naZnej Cinnost! aj po oslobodeni, lebo sa
vraj stvkal s anglickyml ddstoinikmi v Pra-
he. Opdf{ som namietal, ¥e i3lo o spojen-
cov a o bein¢ sluZobny stvk, teda o Ziadny
trestny &in, iba ak by sa dokazalo, Ze hez
povolenia prezradil nejaké Statne tajom-
stvo. Na to sa mi Reicin vysmial, Ze som
vraj dajakv slaby pravnik ked st myslim,
#e sa Pika bavil s Anglitanmi o diev@atdch
a Ze im spieval teské vojenské pesnitky.
Ked som sa potom neskér dozvedel, Ze ge-
nerdl Pika bol odsideny na smrf a popras
veny, nemohol som sa zbavif presvedfenid,
Ze hlavnou obZalobou proti memu bola
predsa len jeho sluZobmé cinnosf v Moskve,
teda Ziadny skutofny zlofin.

Na jeseii roku 1949 mi prikézal 5éf bez-
pefnosti Svab prostrednictvom plk T. B,
aby som napisal velmi sebakritickd a pod-
robnt zprdvu o svojich stykoch s juhoslo-
vanskymi Cinitelmi. Bol som totiZ od roku
1947 predsedom ,Spolocnosti priatelov FNR
Juhosldvie na Slovensku" a v tefto funkcld
som sa stykal s juhoslovanskymi &initelmi
u nés. V tom ¢&ase som vedel, Ze bezpei-
mostné orgény sa od svojich sovietskyvch
poradcov naufill novi metédu ,odhalovas
nia‘ nepriatelov v strane, a to na ziklade
tzv. sebakritiky. Sebakritika bola v tfch
tasoch povysend na sviatosf, rovnake ako
v stredoveku spoved, ma zaklade ktore| sa
cirkevné Grady dozvedell o hriechoch ve-
riacich, aby ich potom mohll vydaf inkvie
zitnym sddom. Stadile v sebakritike napi-
sat neSikovne jedno dvojznainé slovo a u%
to dalo podnet k zdsahu bezpeCnostl. Vedal
som teda, %e& som sa dostal ma program
likviddcie, Preto som v janudri 1950 zasiel
za Relclnem, ktory uZ vtedy bol néafelni-
kom hlavnej kédrove] spravy MNO a oznd-
mil som mu, Ze som rozhodnuty odis?
z armddy. Reicin sa na miia viedy hruba
oboril, #¢ mo6j odchod z arméady by ‘bol
v tom Case povalovany za demonStrdciu
solidarity s vyakénenymi déstoinikmi a Ze
on zarladi, aby mi vy8sie stranicke miesta
tento napad vybili z hlavy. A tak som s fa-
talistickou apatiou &akal dal3i osud.

Pokial ide o sebakritickd zprdvu o mojich
stykoch s Juhoslovanmi, memylil som sa,
Hoci male len 14 strén, pisal som ju dva
mesiace. A predsa mi prekizio dajaké slo-
vo, ktorého sa potom inkvizicia chytila.
Svab sa vyjadril, Ze som si zrejm# pom¢lil
adreséata, lebo taka zprdva mala Isf do hu-
moristického Casopisu. Napisal som, Ze prl
oslavach druhého vyrotia SNP som dostal
prikaz robit sprievoedcu pozvanym fjuslo-
vanskym dostojnikom, ktori sa zGCastniii
povstania a uviedol som, Ze som s nimi css-
tovai z Martina na Sliad. K méjmu vyslucha
prislt traja ,vy3etrovatelia® vitazoslavas
s touto mojou zprévou a vyzvall ma, aby som
podrobne popisal priebech cesty z Martina
na Sliaf. Thned mi blyslo hlavou, Ze ma-
ju dajaky nekaly zamer. Dvaja juhoslovan-
sky dostojnici, s ktorfmi som sa vtedy vie-
zol, boli podplukovnici letectva a tretf bol
generdl Ivanovif, vojensky atoSé v Prahe.
Cesta viedla okolo obce H, kde je va-
jenské letisko. VySetrovatel mi poloZil otés-
ku. to som povedal, ked sa Juhoslovania
pytali, aké je to letisko. Ak by som bol
priznal, Ze takito otdzku poloZili a ja Is
som na iiu odpovedal, bola by sa v obZalo-
be objavila veta: ,Clenom cudzej imperia-
listickej rozviedky, wvyzradil dislokéciu do-
leZitého wvojenského objektu, teda prezra-
dil cudzfim ¢initeYom skutotnosf, ktord ma
zostat utajend =z ddvodov obrany viasti*
Preto som odpovedal, ¥e Juhoslovania poias
celej cesty spall a aj keby sa boll v obci
H. opytall & je to letisko, ho! by som Im
odpovedal, Ze je to pdrodnica. Samozrejme,
Ze tdto odpoved bola povarovand za drzost
a za trest som dostal korekciu s hladovkou.

A tak napriek tomu, ¥e moja zprdva mald
{st do humoristického tasopisu, bo! som na
zdklade nej obvineny, zatknuty a na Ruzyni
preparovany k priznaniu, Ze som Gzko spo-
lupracoval s Reicinom — teda agentom im-
perializmu, Ze som mal styky s Juhoslovan-
mi -~ teda s imperialistickou a faSistickou
rozviedkou. Reicin bol spolu so Slénskym
popraveny a ja som bol odsideny ako ka-
cir a nle ako tlovek, ktor§ spédchal svol
skutok ,.pod vplyvom diabla”. Kacfrovi pri-
slichalo tajn# pojednanie. Vereiné procesy
sa kenall len z propagatnych dévodov, aby
sa teatralne doznanie obZalovaného pouZilo
na dalSiu presvedfovaciu kampaii o pravdi-
vosti dogmy, ¥e rady zradcov a sobotdrov

| Dr. Anton Raéla
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RudY RudI

vPraze
[Dokonéent ze str. 1)

mie a z nejriznejiich realit za-
hraniéni politiky. Cutschke toti;
mé| kriticky postoj k souéasné
raciondlni kapitalistické spoleé-
nosti, ale zdroven prekypovai
iluzemi o jejim busoucim uspe-
fadani v utopii pfimé demokra-
cie. U nasich student byla si-
tuace pfiblizné opaénd Nicmé-
né, exaktné formuluiiei Rudi ne.
dokazal presvédéit nase dezilu-
zionisty, ze budouci piima demo-
kracie s ,novymi !dmi" se vy-
varuje zneuiiti mo-~. Tato slabi-
na byla patnd i béhem jeho
praiského projevu. Dutschke je
ziejmé posedly vidinou andal.
ského tvora, ktery se v réji hoj-
nosti zbavi vSech nectnosti kon-
zumni spolecnosti. Ve své ute-
pické kombinaci se sna? v du-
chu slouéit produktivni kapacitu

FRITZ TEUFEL

moral-

asketicko
kou Cinana, Nebudeme ho viax
trapit slozilou dialektikou ndrod-

Americana s

ni a svétové revoluce v ramzi
propastné  strukturalni * nevyrov-
nenosti dnesniho svéta. Na roz-
dil od nasich studentd vsak
Lutschke jiz ddvno ‘ntegroval do
svych uvah realitu tretiho svéta,
terd je zdroven hiozbou i wy-
zvou, na niz dosud vyspélé sta-
ty Severu, socialistické & kapita-
listické soustavy, nedokdzaly jeste
-odpovédét. Naoopok mocenskd
diplomacie socialistickych zemi
vyvolala nejen schizma meuz
Moskvou @ Pekiagem, nybri
i prodluiovani vietiamské valky
a guerilly v Latinské Americe.

Nedostatecna informovanost
nasich studentl o cinnosti jejich
kolegi v zahraniéi je pravé
v dnesni dobé neodpustitelna.
Ve velmi struéném piehledu se
alespon pokusime uvkdza! na di-
ferencovanost zapadonémeckého
studentského  hnutl, které se
v posledni dobé nesporné ujolo
iniciativy. Vysvétleni muzeme nej-
spise hledat ve specifické situa-
ct historické, geografické i psy-
chologické (existence NDR, sta-
tus zdp. Berlina, nacisticka mi-
nulost, znovuvyzbrojovéni, zed
spojenecké okupace). To vedis
k permanentnimu duchovnimu
neklidu, ktery se vystuphoval
v poslednich dvou tiech letech v
otevieny protest proti ,,establish-
mentu”, 2 dfivéjsina zivelného,
neartikulovaného  protestu  wy-
kiystalizoval pomérad jasny stra-
tegicky plan, fakticky i ideologic-
ky fundovany, jei rozezndvdé na-
kolikastupnovou  askalaci: ed
otevienych dopist pres protes:-
ni shromazdéni oz po organizo-
vanou demonstraci. Dvé tretiny
zdpadenémeckého studentstva si-
ce nejsou pro Dutschkeho =
vétéinou ho odmitaji — ale sho-
duji se na tom, ze studenti musi
adpovidat vyzyvavé autoritetivni
byrokracii manifestacemi. Takti-
ka prostrednictvim demonstrazi
ra padé universitni, anebo v uli-
cich, v chizi, vstoie, & vsedg,
micky, se zpévem, ¢i s rondd-
lem, byla prevzata z Yritickéhe
hnuti omerickych studeatd (sit-

student

-in, go-in, teach-in). Cilem je
vzburcovat autority, a te bud
opet v méfitku un'versitnim, lo-
kélnim, celostatnim, ¢ celosvé-
tovéem. Mocipdni ovsem piilis
nediskutuji, spise posilaji za se-
be presvéddivéjsi  argumenty:
policii (té podl za cbét i zépa-
deberlinsky student Benne Ohne-
sorge v prubéhu manifestace
proti perskému sachovi 2. cervne
1967).

Nezfidka se viak ujimaji ,fe-
seni" fadni spolkovi obéané sa-
mi, a tak dochdzi ve vhecované
atmosféie ,frontového™ maésta
k brutdInim dtoklim na studenty,
anebo mladiky jim podobné, coz
je varovnym projevem jedné ma-
sové choroby zdpadni c'vilizace:
latentniho fasismu. Divodi k de-
monstracim je vice neZ dost.
| v tem je aktivizaze zépadoné-
meckého studentstva intenzivnéj-
i, propracovanéjii: vdlka ve
Vietnamu, atomové  7brojeni,
zmocriovaci zdakony, vzestup neo-
nacistt — NDP, zndsilnéni ve-
fejného minéni tiskavym magna-
tem Axelem Springerem, zvysové-
ni jizdného na dopravnich pro-

stiedcich, solidarita s feckymi
vlastenci,  vyjadieni  sympatii
ceskym a polskym studentim,

anebo odsouzenym soveiskym li-
terdtim, atd. Uz dnes je i ne-
zasvécenému pozorovateli ziej-
mé, e studenstvo se stavd za-
tim v NSR daleko vainéjii opo-
zicni silou neili délnictvo, spou-
tané po léta monoténnim prag-
matickym politikarenim odbord,
Perspektivné sledujs studentské
hnuti pfedeviim dva cile:

a) Hnuti za vysokeskolskou re-
formu, kterd usiluje o dikladnou
zménu tradiéni a pretilé vrchnao-
stenské struktury némeckych uni-
versit. Pozadavek tretinového za-
stoupeni v universitni samospravé
rozsifuji levicovi studenti na ra-
dikdlIni pozadavek prestavby wv-
ucovacich metod @ disledného
piehodnoceni postaveni védecké
inteligence ve spolecnosti, za je-
ji politickou odpovednost. (Krité-
riem pro postoj prefesord je tu
vyzyvavd otdzka: Co si myslite
o Vietnamu?)

b) Experiment s tzv. Kritickou
universitou, ktera byla zfizena
za spoluprace pok:ckovych stu-
dentl a uditeld na podzim 1967
v zdp. Berline. Ve 33 semina-
fich @ pracovnich skupindch
wpro studenty, délniky a skolaky"
se usiluje o to, vypéstovat kri-
tické mysleni, edpovidat na pal-
civé aktudlni otazky soucasnosti
z nejruznejsich speolecenskoved-
nich obord. ,KU" ma slouzit ja-
ke prototyp mimeharlamentni
opozice uvniti celé NSR Je to
prvni prakticky pokus nejen o
vyreseni vysokoskolské reformy,
nybrz i dalekosdhla spolecenské
projekce modelu piimé demo-
kracie, instituce bers hierarchis-
tického uspordaddni, coz tato
disciplinovana zemé jisté |este
nezozila, :

Milan Hauner

-

KRESLIL IVAN STEIGER

§

V fervnu 1852 se konala tzv. tviir®i diskuse 111, krajského stfedis-
ka SCSVU s Emilem Fillou"., Slo v podstaté o malifsky soud: plénum

nékolika desitek peitomnych meélo rozhodnout, zda Filla smi

vysta-

voval kubistické ,pisné” z poslednich mésict. 0 tomto ,soudu” psal vz
dr. €. Berka, majitel rukopisu, ktery pfetiskujeme (Student &. 6, 7, 8/
B8). Rozhodli jsme se publikovat stenogralick§ zdznam z oné tviieci
diskuse nejen jako dokument doby, ale predeviim jake dokument ur-

citého navratitelného zpisobu mysleni. Nejde o oficiozni verdikt

ng-

jakéhe moci peéeténého orginu, nékolika moci vlddnouecich jedinci.
Je to dramaticky text, zéznam ¢ stavu mysleni a jedndni, jez pied-

chizi a pripravuje [(svym

zakagz. Filla vystavovat nesmél.

slohem,
pojimani faktk) ony verdikty. o této tviaref

argumentaiéni postupy, zpasohem
diskusi uz nasledoval

Na verdiktech neni nic zajimavého. Zajimava a pro poznani dilezi-
ta je obecna situace, jeZ je pripravi (miZe mit i podobu diskusi), de-
formovana af presvédiené nebo nepresvédiend prijatym axiomem.

Z toho divodu nejson dileziti jména, jez tu vystupuji, nejde o (o,
e zde je souzen Filla, 2 ho nékdo sondi a nékdo haji. Pokod lidé v jed-

noaktovee, jiz budete eist,

nevystonpili z nesnasenlivosti, nenavisti a

zadvisti — a to necht posoudi ti, jez je znali a znaji — pak my led
soudime jejick mysleni, pied jehoz nasledky a modifikacemi nejsme
chranéni ani dnes, trebaze jména se pozméni,

™.

/ STENOGRAFICKY ZAZNAM

TVURCI DISKUSE

CLENU Iii. KRAJISKEHO STREDISKA
SCSVU S EMILEM FILLOU

DNE 21. V1. 1951/

PREDSEDA WIESNER  zahajil
schitzi ve 20.30 hod. Uvodem pra-
vil:

VéZen! soudiuzi a soudruZky.

SeSli jsme se dnes, abychom v
diskusi si pohovolfill o poslednf
tvorb& naSeho ¢lena pref. Emila
Filly, kterého co nejsrde&ngjl vi-
tam. [Potlesk.) Tim, Ze pies své
zdravetnl potize priSel mezl nds,
dokumentuje, Ze dobfe chape do-
bu, ve které vefejnou kritikou a
diskusi si vytvarnicl chté]i ote-
viieng ufasnit dne3nf jejich pro-
blém a spravnost cesty a metod
socialistického realismu. Dosud
jsme vidéll na vSech v§znam-
nyeh wvystavach od Emila Filly
kresby krajin, které pravem jsou
pokladany za jeho prvni krok k
realismu dnesSkem chépany.

Nyni ndm piedklddd Emil Filla
posledni svou tvorbu a méme sl
v diskusl ujasnit, do jaké miry
jest to pirispévek k nalezen! spo-
lecnébo v¥¢tvarného wvyrazu nasi
nové socialistické doby. Mam za-
to, %e bude ve prospéch vici
samé, aby se diskuse vedla se
soudruZskou otevienosti a srded-
nosti, Formulujte své pripominky
jasné, tak, aby 2z dnedni disku-
se kaZdy z nds odchazel posilen
védomim, 2e tato forma sou-
druZského pohovoru nad nasimi
dily je sprdvnd a 2e snadnéji
vyfesi spoleiné problémy dnes-
niho vé¢tvarného uméni, a to tim,
Ze sl je vytvarnici budou tesit sa-
mi. [Dale podotyka, Ze byva
zvykem pii podobnych udalostech,
ze autor nejprve o svych dilech
sdm néco povi a poda vysvétle-
ni.)

FILLA: Jaké wvysvétleni? KaZdy
vidf, Ze jsou to narodni pisné
slovdcké a slovenské. Neni to
my$leno jako {lustrace, nybrZ ja-
ko ekvivalent toho, co je bdsei
a zpév. Tanule mi na mysll, Ze
kdy2 se piseifi zpivd, jsou to ur-
¢ité naSe tradice, krédsy lidového
uménf. Ze kdyZ si nékdo tu pi-

sefi zazpivd, musi mit zéroveii
pfedstavu té pisné. Jsou to vét-

dinou balady. [sou jednim z na-
Sich wvelkych pokladd, pravé jako
husitské véci, z nichZ stiale bude-
me Zit. Je to prosté nade hohat-
stvi. UX jsem se o to pokuosil
dfive, ale tento rok jsem si Fekl,
Ze to udélam jinou formou a v§-
sledek je to, co zde vidite.

RICHARD WIESNER, malif: De-
kuji ti za tvd slova a doutdm,
Ze budes mit jeSté ptrileZitost udi-
nit dalsi pripominky.

FILLA: Musl se to brat tak, Ze
to nejsou obrazy, anl malba ole-
jova. Piseii by to nesnesla. Musi
to byt néco tak vyrazného, jako
je pisefi sama a pisen fiké nej-
ekonomictéjsim vyrazem ty nej-
krasnéjsf véci. Zde byl snad ten
zédvaZny problém, Ze dBj musi bvt
na v§3ku, Je to nefen s psycholo-
gického, ale | s obecného hle-
diska dileZité. Mus! se to Dbrat
tak, Ze jsou to tuSové kartony.
Bral jsem papir, kter§ se na fto
nehodi, jin§ v3ak nebyl.

WIESNER: Dékuji ti za dal3i
pripominky a bylo by na misté,
aby soudruzi ndm pPednesil své
dojmy.

FILLA: Kdy¥ se otevirala vy{-
stava v Jizdarn#&, mluvil jsem se
soudrnhem pPedsedou a Fikal
jsem, Ze budu mit pifSti rok 70
let, nateZ on fekl, abych si udé-
lal u nlch wv¢stavu. Dnes se
jednd o tu vygstavu v Karlovych
Varech a ponévadZ v8e spécha,
mé& se rozhodnout, zda moje dila
jsou pro to schopné, nebo jsou
odstrasujicim piipadem.

WIESNER: Podotykdm, Ze jsme
dostall od Svazu pFipis, Ze III.
stifedisko odpovidd dnes — po
zaseddn! dstfedniho v§boru Sva-
zu — za &lnnost svych Clent po
celé oblastt CSR.- Po poradé s
vvhorem jsme volill tuto metodu,
aby malifl. intérné o dalfim po-
stupu rozhodli sami. Byl zde do-
jem, Ze pr§ Svaz diktuje stie-
diskiim atd., ale Svaz fjen plena-
81 tihu odpovédnostl na krajské
stfediska. Prosim, abyste zahajili
diskusi o Fillovych obrazech.
Myslel bych, to tak, Jako kdyZ
{ste u ne&jakého kamardda v ate-

L]

1iéru, kter¥ chce od vas otevie-
nou & upfimnou kritikn svych
praci, jde-li spravné, ¢i déla-ll
omyly atd. Kdo se tedy z malifd
hldsi o plripominku?

JAN SLAVICEK [malif}: Soudru-
zl, je to velmi vaZné véc. Filla
zde ulkazal velkou praci, jak sdm
fekl, a problém byl ten, Ze poe-
tickou a muzikdlni wéc chtel
vyjadiit vizudlné. My mdme zkou-
mat, do jaké miry je ten problém
viithec uskutenitelny, a za dru-
hé, do fjaké miry jej on usku-
teinil. Nechtf tedy kaZdy poctivé
fekne, jak se tohoto problému
Filla zmocnil. Mame zde také
teoretiky, ktefi by nam o tom
mohli néco Ficl.

WIESNER: Napfed snad majl
mluvit malifi. To neni piipad ien
Emila Fllly, nybr kaZdého =z
nas. \

SLAVICEK: To je docela sprav-
né. Mel bych své pripominky.
J& si osoby Emila Filly vaZim.
Podle mého soudu myslim, Ze to,
co si postavil, dosahl, asi ve
dvou #Z tfech wvécech. Nemim
viak to pPesvédéen!, Ze to do-
sdhl tdplné. Vizualng se mu do-
stelo vyrazd, jeZ nefsou tak do-
cela baladické,

Dr. LIBUSE HALASOVA [histo-
ricka uméni): Proé nejsou bala-
dické?

SLAVICEK: Odpustte, soudruhu
Fillo, ty obrazy Jsou Seredné.
Spis bych Ttekl, 2e je to urlity
paskvil.. jako obraz ,Zalef, so-

kol”. Vyraz té Zeny je 3Hileny.

FILLA: Ale vidyf ta Zena ma
jarni touhu.
SLAVICEK: U Ale%e jako v

kresb& to byly ilustrace. Vy jste
nechtél délat ilustrace, nybrZ ten
ekvivalent té hudebnf a poetické
véci.

WIESNER: Dékujl Slavitkovi za
projev & prosim o dalsi pfipomin-:
ky.

VOJTECH TITTELBACH [malff):
Réad bych se zeptal soudruha
Filly, prof volil tuto metodu pa-
rafrdzovat ty pisnitky d¢inskou
metodou. Celé to pojeti, zpiisob
prdce, volen! technlky. Pro¢ to
neni voleno podle naSi tradice?

JIRI PROCHAZKA (malif}): Jsou
zde prvky z Einského uméni, coZ
je kaZdému ihned jasné.

FILLA: Je to slovenské krajina,
kterou jsem ddvno studoval a
kterou dobfe zném,

MILOS AXMAN (sochaf): Jsem
sice sochafb, ale chel podotknout
toto: Soudruh Filla Fika, Ze slo-
venskou krajinu 1 kroje zna. )ak
je tedy moZné, Ze v té pisnicce
ije Soha] ze Slovacka? Textové
mé pisefi charakter severovy-
chodniho Slovenska. (Jde o piseil
#Irl dnt ma nahafiajd™].

FILLA: Tyto pisné se objevuji
v nékollka variacich. Clovék mu-
si hledat, kde vznlkly ony pisné,
kde se obméfiuji atd. Ta pisei
se zplva pravé tak na Morave,
jako na Slovensku. Ten Suhaj z
Moravy se mohl dostat na Slo-
vansko.

AXMAN: 5 technického hledis-
ka: KdyZ se ten 3Suha) dal na
zboj, tak se dal do slovenské
party. KdyZ ta pilsnitka Zila na
Slovacku, tak se tam dostala
hudbou.

FILLA: Mohu si
haje ze Slovacka
venska.

AXMAN: Ta
velmi vasnivé.
povidd charakteru
anil barsvnosti ne.

Dr. HALASOVA: Chct dodat:
Mam dojem, Ze zde nejde o to-
pograficky popls, ale o umélec-
ké dilo. Filla d&la umeélecké di-
lo, Insplrovan pisnol.

AXMAN:
vznikla w
se nikdo
pisnitky

volit toho 3u-
jako ze Slo-

pisnitka je pfec
Ten obraz neod-
té pisné, ba

To je pisniéka, které
uréitém kraji. U Ale-
nebude pochybavat, Ze
jsou 2z Ceech. Soudruh
Filla si stanovil dkol, aby wvi-
zufilng podal obsah 18 pisnitky.
NemfZe proto déavat do pisnitky,
kterd je ze Slovenska, moravské
Slavacko.

Dr. HALASOVA: Kdy# se na to
divam jako na umélecké dilo, tak
mi to vitbec pevadi. Vidim jen,

_ZOru na

¥e je to poezie, a 2Ze |l vede
urcité dramatické napeti.
AXMAN: Po umélecké strdance:
Proé méa ten Suha] kratkou ru-
ku?

FILLA: To je vyjadfend ta
zkratka.

AXMAN: Kdyby sem pPFisll lidé

ze Slovacka, Slovenska, Maravy,
Cech, freknou, #e Suhaf vypada
jako Podluzak. Mohl bys jim to
vyvratit?

PROCHAZKA: Mam dojem, Ze

soudruh Axman mé pravdu, Tako-
va pisnitka je umélecké dilo, kde
se nesnddejl cizorodé prvky. Je
to néco tak sllného, Ze | wytvar-
nik mus! uwdrZet néjakou jednotu
v tom obsahu & ty prvky nemi-
chat, Jind otazka je ta, Ze viét-
Sina figur ja Spatn® anatomicky
postavena [nepfirozend forma té-
lal. Nelze mluvit o zvla5l dobré
stavbé ve formalistickém ndzoru
uméleckém. Je tFeba nalézt jas-

nou Fe€, aby nevznikaly zmate-
néjsi  dojmy © uméni viibec.
Tvrdim, 2e kresby f{sou 3patngé
postaveny, forma neni citénd.
Nelffkd ném dobfe, Ze fe to

zkratka té ruky. Oblice), postava
se sekyrou, ruce nejsou nikde
dobte nakresleny.

WIESNER: Vyz¢val jsem
uptimné debaté. Prosim,
tedy pokracovall.

ZDENEK HOLUB [malif]: Ja se
divim na ty obrazy druhy den a
mohu Fici, Ze celkovy dojem z
nich fe pékny pro malife, po-
névadZ sl mnoho wéci domysli.
(Pro mnevolnost nedokoncil.)

Dr. VINCENC KRAMAR |kritik
a teoretlk): Me&ll jsme nejprve
dobfe véc znat. Obrazy mély Lyt
dfive prohlédnuty.

WIESNER: Prerusujl schizi na
gtvet hodiny, abyste sl obrazy
jesté dobfe prohlédli.

=2

WIESNER: Pokrafujeme v

kusi. Hlasi se soudruh

ALDIS FISAREK
dojem, Ze

vas k
abyste

dis-
Fisarek.
[malif): Mam
bychom se na vécl
meéli podivat tak: soudruh Filla
nam fekl, Ze se chtél wvyjadiit
barevné, kresebn#, vyjadiit ekvi-
valent slovensky | hudebni v téch
pisnich. Myslim, Ze Filla tyto vé-
cl pojal Zivelnd. Nenf to sice
zaleZitost soclalistického realis-
mu, o némZ my diskutujeme, O
téchto vécech musime diskutovat
jingk. Mné& vadi urtité prvky na-
formu v néktergch vé-
cech, které isou =z @&inské nebo
japonské krajiny (kresba vétve
atd.). Tento charakter zde sku-
tetné fe. Méll bychom si fFicl,
je-li to spravna cesta, Ziveln# po-
jimat wv&c, je-li to v oblastli rea-
listického nézoru a |estll je mo2-
ne tomu také Plkat realismus.
WIESNER: Dékuiji sondrutin
Fisarkovi za dobré pripominky

a myslim, Ze By dal3f pflpomigs
ky tohoto drubu nedkodily.

PROCHAZKA: Navrhoval bych;
jestl by soudrnzi z vyboru jake
#lenové Jjury k tomu néco ne<
rekll.

WIESNER: [e
zndmka, ale zplsob
nejdiive vyslechnout plénum.

SLAVICEK: [pFfipoming, Ze zde
nejde o jurovani, nybrz o dis-
kusi].

WIESNER: V dne3ni dob# sl
kaZd¢ malff musi umét obhajit
své dilo a wvysvétlit e,

PROCHAZKA: Svou praci jsme
také odpovédni celku. Nemife sl
délal nikdo n#co, co s&m sou+
kromé citf.

FISAREK: Kdy? se ¢&lovék n®
nékteré véci Fillovy div4, potvr-
zule mu to, #Ze Filla s velkym
temperamentem pojimi onen pro-
biém, Veéc ma urdité vytvarnd
kvality, kteryml plsobf.

ADOLF  ZABRANSKY (malff)?
Chté&l bych, aby soudruh FiSirek
vysviétlil to Ziveln&. Zdall v histo-
rii je doklad Zivelné malby. Tady
ve Fillovych vécech eftim nahodi-
16 deformace, coZ mé& pravé u ného
piekvapnje. Jakmile to dostalo
konkrétnf formy, ukfizaly se ur-
#itd nedostatky. TéZko bych s
to. mohl wvysveilit Zivelnosti
WIESNER: Dékuji za poznamkd

to sprévnd pos
jurovéani fe

soudruhu ZAbranskému a dou-
fam, #¥e se f{ich vyskytne vi¢
upfimn¥ch a otevienych.

AXMAN: Myslim, Ze soudrul

Filla sam fekl, Ze jde o to, aby-
chom se o vécech vyjadiill jase
n#& maji-li bet vystaveny & nls
koliv., Jde o ftoto: vécl jdou mezl
lid — nynif probihd viude sou-
téz tvoflvostl, kde se obiraji pie-
viiné nérodnimi pisnifkami &
tancem. Je rovné% velmi dobfe
znamo  AlSovo dilo mezi lidem
— a nynl pPijdou mezi 1d tas
kové wvéci, které maji byt ekvl-
valentem vizudlni naplng téch
pisnf. Musime uva¥ovat o tom;
ie-ll to moZné, piredkladat toto
dilo jako doplnénk hudebniho a
tanecéniho  lidevého. uméni., Po
tom viem by to bylo shazovén(
Jedné akce druhou.

Dr. HALASOVA: Nejde o to, aBy
v narod® Dbyla tradice jedna.
Filla Je tfeti generace po Al%o-
vi. Musime slySet, co tomu fFekne
lid, nechf tedy o tom rozhodne
lid sim, Takovy prost§ Cloviék se

diva daleko piirozengfl, nef 11«
dé, ktefl Jsou zatiZenl wurgitou
tradici. MaZe-ll bft v ndrodé tra-
dice pisni  AlSovych, nemiiZeme
stiale malovat jako AleS. Kdy¥
Ales maloval, nebyl jeSté tak né-
rodni, anl milovany jako ted. Je

nam vsem znémo, kollk protiven-
stvi napiiklad m#& prot sobs
Smetana. Nikdo neni vétSinou ve
své dob& uznavan.

EMIL FILLA: KED SOM
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AXMAN: Nesmf se

zapominat,

v jaké spoletnosti tehdy Ales
I Mines Zill. Odsoudili je m#s-
facl.

Dr. HALASOVA: Fillu |e5té ne-

odsoudil 1ld.

JOSEF UIBERLAY (malit): O té
nové tradici: Jde o to, fe-ll to
skuteénd néco. co Filla piinesi.
Jsou to vécl, ktere |sou inspirova-
ny ¢&inskfm uménim [sou plec
vécl, jeZ jsou nasemu ldu daleko
blizsi.

Dr. HALASOVA: Nyni probiha
Mezindrodni festival hudby. Z
Ciny sem pFijell umdlel, ktefi

zde hrdall @ my jsme si s npiml
velmi dobfe rozuméll. Hudba by-
la uZ skoro naSe. Cina je dnes
lidovad a vérim, Ze dojde ke smi-
Senl kultur. To nebude znamenat
popieni nasi narodni kultury.

~ UIBERLAY: Mysiim, Ze soudruh
Filla nemusi pPistopovat k tomu
zplisobu, e se necha Insplrovat
tinsk¢m uménim, ngbrz nélim, co
by bylo z ného.

_Dr. HALASOVA: Nevim, festll
by v téch dilech nasllt Ciiiané
néjakou pribuznost.

AXMAN: SoudruZka zde prones-
la kosmopolitické nazory. Proc
ndm moie byt Cinskad lidova
hudba blizkd, to je privé ta |i-

dovost. Zbstava stale ndrodni
hudba Geska, moravskd, ~Ginskd
atd. Podstatnd Jje ona lidovost,
kterd je izce spjata s narod-
nosti.

PROCHAZKA: 7 formalistického
fidobi uwméni bylo vyhleddvano

néco charakteristického pro na-
rod. Zde jde o totéZ Umeéni mi-
Ze byt velké, kdyZ vyriistda sku-
tefné ze zemd a z lidu,

FILLA: Nenf pochyby o tom, Ze
j& to citim narodng. Jestil je zde
néco nového, tak to bylo dmysl-
né. Chel, aby tato forma byla
ndrodné citéna. Studuji néarodni
lidové umé#&nf a vyrovnivanim se
s tim onim zphsobem, 2e Fikam,
toto Jje ndrodni{ tradice. Musime
na zékladé téch prvkl udélat z
toho symfonii. Je to trochu ecizi,
i4 to chapu, je to odcizen! toho,
jak se difve deélaly obrazy. Ne-
dovedu Jinym zpflisobem vyjadrit
slovenskou baladu neZ timto.

WIESNER: Sly3ell jste pozn&m-
ky soudruha Filly. Kdo se hlast
dale o slovo?

POLAK: Nevim, kdyZz soudruh
Filla Fika, e chigl vizuding vy-
jadiit text, jestll neupadda do ra-
zu {lustranihe. Jde-li o obsah
specificky narodni, myslim, Ze by
tam méla byt forma dvakrat me-
zindrodni, Prave, kdyZz |de o li-
dové uméni, utlumime-li tam bar-
vy, utlumime nparvodni formu.

FILLA: Aby nevznikl omyl. Ja
nedélam folklor. Viechny némit-
ky, pokud Jde o barvy, musim
otmitnout, Nérodnf neni straka-
té.

|. POLAK ([malif): Netvrdil
jsem, #e nase narodnl Kroje jsou
strakalé. Nase Kkroje |sou barev-
né. Ti lidé, ktefi tyto kroje nosi,
by se v tom nevidéii. Nas Iid
citi ty pisn& mnohem prostéfi a
fivotnéji, neZ jako exoticky sen.

WIESNER: Kdo ma dalSi pfipo-
minky?

ALENA NOVOTNA GOTTEFREUDO-
VA [maliifka, graficka): Mysiim,
#e bychom si neméll povidat o tom,
co bude Fikat lid, aZ to avidi, ny-
br¥ jestll je moZné to vystavit, ¢i
nikoliv. Jde o to, jsou-li vibec ony
veéel realistické. Jsou to, mysiim,
umeéleckd dila.

LUBOR KARA (historik a teore-
tik): Mysiim, Ze by bylo spravne,
abychom diskutovali piedevsim o
vystavenfch pracich, aby nam
v zévéru vyplynulo, jestll vysta-
va ma byt nebo ne, a ujasnit sl
nas vztah k témto obrazim. Zdali
tato koncepce odpovida spravné
koncepci naSeho rozvoje socialis-
tického reallsmu. V Cem jsou ony
mezindrodnf prvky? Jsem presvéd-
fen o tom, Ze kaZdy z nas ma
svii] nazor, své umélecké pie-
svédiéenf, za neZ kaZdy 2z nas
bojuje. To znamend, Ze kaZdy ma
projevit své stanovisko.

STANISLAVA CERVENKOVA (ma-
1ifka): Navrhovala bych, jestli
bv nebylo moZné konlrontovat
vécl, jez jsou vystaveny v Jizdarne
a veci soudruha Filly. Jaké mezi-
narodni prvky maji ty vécl tam a
jaké jsou v dilech Emila Filly.

KARA: Jists véc je ta, Ze bo-
jujeme za uméni sociallstického
obsahu a mnarodni formu. Boju-
jeme za velkou narodnf koncepel
realistického uméni. Jizdarna nam
nema hyti vzorem, nybrZ je to
nejlepsf, co bylo u nas wvytvole-
no, a je ukazatelem dnesni cesty.
Kosmopolitismus je v rozpord se
viemi nasimi klasiky XIX. stoletf.
Navazujeme na nase narodni rea-
listické tradice. ;

VLASTIMIL VECERA (sochai):
Jsou zde zpracovany ndrodni
pisn#, ale nikomu nezOstane uta-
feno, Ze ty pisng [sou vztahy
% urfité citové oblasti, Nenaché-
zim tu zpracovanou ?.érlnr_u_u pi-
eofi, kierd by mluvila néjakym

jingm zpiisobem, Je zde urdita
tizka osobni problematika.

FILLA: Pokud wvwim, jsou urcité
pisné, které se malovat nedaji,
nemaji logiku déje a Jiné zas se
nedaji malovat proto, Ze misto
jednoho je tam vice déjd. Zame-
Fil jsem to tak, #e jsem chtél
udélat pisné zbojnické a milost-
né. Také se tak jmenuje ta sbir-
ka. A te je, myslim, dost Siroké.
Nemohu zato, 2Ze nemam reper-
toar 120 pisni. Je to v3ecko dé-
lano od vanoc do dneSka a mys-
lim, Ze je toho dost. Je to dmysl-
ny vybér, ale neni osobni.

KARA: Soudruh Vedefa maé
pravdu, ¥e se nad tim musime za-
myslit. ZardZelo mé to, Ze se ta-
dy prevainé — ba zcela — ob-
jevuji pisné, kde neni patrng
lidovy herolsmus, kde nejde o
lidové hbohatyrstvi, ale o senti-
ment, uzkost, skleslost [&lovék
pojat karikaturn®, schopnost zvi-
tézit neni zfejma). Je nutno do-
birat se spravné koncepce v filu-
strovani lidov§ch pisni. Soudruh
Filla podotykéd, #e obtiZnost ilu-
strovani lidové pisné je v tom,
e piseii mé Fadu fazi déje, Ze je
téZké vyjadrit celou piseii v jed-
nom obrazovém celku. Da se to
viak Tefit tak, jak nam to uka-
zuje Ales, kter§ vyjadfl jednou
figurou to, co by se dalo vyjadFit
ve vetilm obrazovém dile v mno-
hatigurdlni kompozici vice figu-
rami. Je moZné vyjadiit obsah he-
roické pisné tfeba tvafi. (Pred-
klida AlSovu Kkresbu.)

JIRl SMID [teoretik]: Myslim,
#e otdzka namétu je dileZita,
ale neni tak rozhodujici. Slo o
to, vytvoiit obrazy ze Zivota na-
geho lidu, a o to, ujasnit si otéz-
ku, jestli vychézime z nadich kla-
sikli a tradic. Neni moZné Fici,
ja délam néco nového a ono to
k tomu doroste. Nové tradice mu-
si vznikat v pracovnim procesu
lidf, #ivota néroda. Tato dila se
neobraceji anl ke klasice, ani ne-
vychazeji z naSeho parodniho Zi-
vola lidu. )

ZDENEK SKLENAR (malif): Mé-
me zde dva obrazy, jeZ jsou sl
velmi podobné. Myslim, Ze Filla
ohohatil AleSe o déj a obsah
obrazku.

AXMAN: Cht#l Bych Fici, 2e fe
to trochu silné, Ze Filla obohatil
Alede, Co je na té krajing Fillove
narodniho? Co nam ukazuje, e
je to pravé slovensky zamek?
Co ty 3ibeniéky? Charakter slo-
venskych staveb to viibec nemé.

SKLENAR: KdyZ Ale$ zacinal,
inspiroval se na M. Schmidtovi.

§MID: Je nespornéd, Ze Ale$ a
Manes se nekde uéili, vezméte
sl viak jejich pracovni metody.
Ménes nebo Ales d#lall 10—-100
kreseb, krajin, ldi. Teprve pak
po dikladném odpozorovani Zi-
vota vlastniho lidu tvofill, Nevim,
jestli jeden obraz zde byl délén
na zakladé studia;

FILLA: Aled Zddné studie neds-
lal. Manes délal jednu kresbu, vic
ne, Nakoneec Ménes 1 Aled déla
Cechy a déva jim do ruky vecl
a nédstroje z 3. tisicileti pi. Kris-
tem, |4 prtedkldddm jen ty vécl,
které chei vystavovat, nikoliv
kresby. [

&MiD: Myslim, Ze na zakladé
studijnilio materidlu a skic u kla-
sikfi vzniklo dflo, které pilisobi
nesporné  pozitivng. Mam dojem,
ye zde to studium krajiny, obrazi
atd. neni vidét a plsobi to tak,
¥e je to vyspekulovano. Nezachd-
zi se zde s redlnymi vécmi,

FILLA: Jak to miaZeS ficl, Ze
studie nedéldm?

PROCHAZKA: Nejde pouze o
kroje, ale | o a@tnmil téla. Na-
pfiklad ta figura® maé zmrzaceny
ruce,

UIBERLAY: Co méa délat holu-
bice Picassa, ktera leti s hlavou,
sedici na zeml. Ta vlastné faktic-
Ky neleti.

FILLA: Navrhujl, aby toto shro
m#aZdéni odhlasovalo, Ze Picasso
dostal emylem cenu miru.

WIESNER: Picassova holubice
vvrostla v jingch politickgeh pod-
minkdch. Jeho projev pro svétovy
mir, ktery vyjadiil svoji letfef ho-
lubief, nema nic  spoleéného
s dnesnf diskusi. Mame zde roz-
hovor o posledni tvorbé E. Filly.

JOSEF NEMEC (malii a restau-
rator}j: O Picassové holubici fe
celd legenda. Délal ji podle
mrivého holuba.

CERVENKOVA: Rada bych se
zeptala, budeme-li zde slySet, fak
se vibec dospéje k socialistické-
mn realismu,

WIESNER: Nejde o Zadnou kon-
frontuei. V lidové demokratickém
stdté mé kakdy pravo malovat
jak chee. Mimo to existuje linie
strany, ktera Je linil Svazu v§-
tvarnych uméled, a my jako kraj
ské stiedisko napliojeme tuto
linil, Soudruhb Filla né&s poZadal
o vystavu, proto {sme svolali tu
to gdiskust o feho vECETh.

DOKONCEN] PRISTE

Dnes uZ vskuskw banalni pravda o svélove
ojedinélém mzdovém rovnostarstvi v tomte
staté dostane v blizké dobé moZnad novy ,roz
mér'; Studentské hnutf, nové formované na
zédkladech skuteénych zdajmia a potieb preched
né skupiny studujicich a nesoucich v scbé | né
které zdjmy a potieby duSevné pracujicich vi-
bec, se nejspi3 zmoceni preZilého systému mezdo-
vé nivelizace, aby s nim vystoupilo protl tém

kteii jej zplodill

ale 1 té&m, ktefl jej nezplo-
dili, lec ktefi jej dnes z rdznych piicin nemo-
hou ze dne nd den odstranit.

I kdyz bylo v posledni dob® usnesens mnoé-
svi odborne fundovangceh | publicisticky strhu-

jicich dikazid toho, jak hluboce bylo krité-
rim Skolského vzdéldani v hmotném sdmeéno-
vani nebrano v avahu, stoji zato znovu nékolik
tragikomickvch adajli ¢tenali predloZit

PLATY VYSOKOSKOLSKY VZDELANYCH FRACOVNIKU

Podle polooficidlniho odhadu musi rodina
vénovat na vysoko$kolské studium svého syna
¢i decery v priiméru 50—60 tisfc Kd&s Ma-li tuto
investici absolvent do 60 let splatit, musi
rotné umotovat tzv. ryzi prémii 5 procent. PEi
porovnani prijmu nekvalifikovaného délnikz.
ktery pracuje od 15 let, je tfeba umofit naviz
jesté tiileté naklady na studium stfedni Skolv.

Bereme-1i v avahu tento fakt, pak podle
primérnych mezd v Fijnu 1963, publikovanych
v Gasopisu Statistika 65/11, dostihl by v Gistém
piijimu

samostatng samostainy
vizkumny praviik
pracovnik
pradldka prddla, ktery by ode-
el v 60 letech do diehodn
(nejnizdi pramérnd mzda ne-
kvalifikovanéhn pracovnika, je?
hyla publikevéana) ve vékn 55 et 56,5 let
kominika 66,7 let 70.1 let
kovare 71,7 let 77,4 let
svifece 78 let 84 let
Podle primérnych mezd za ftijen, publiko-

vanych Usttedni komisf lidové koutroly a sta-
tistiky pod Cj. 38 268/66, dostihl by samostatny
pravnik

kominika ve véku 71,4 let
kovaie 74.9 let
knpaie 75,3 let
ridige nakl. automohilu 84,2 let
tavice oeell 88,3 let

V roce 1965, tedy v roce, z néhoZ je nase
tabulka, bylo na prazskou pravnickou fakultu
pfijato 1268 posluchatd. Podle &s. Gmrtnost-
nich tabulek z téhoZ roku by za pFedpoklada
Ze budou pracovat aZ do smrti — dostihlo z to-
hoto poctu v Eistém pFijmu

55 posluchati
42 posluchadh
8 posluchafd

cOndiRTiea A . L o v o
kopace L R e
taCol "B . e st

Jesté zreteln&jl vystupuje hmotna ztratovost
vzdélavani po zhlédnuti tabulky finanini ztra-
ty vysckoskolsky graduovanych pracovniki za
nekvalifikovanymi ve véku ficet! let (stav r.
1966), tj. ve véku, kdy by zpravidia mélo koa-
#it zékladni hmotné zajisténi Clovéka, alespofi
tcho, ktery si chce po zplsobu svyeh predkt
zaloZit rodinu a reprodukovat lidsk¢ rod.

vitdoeky vedecky
Povolani asistent pracovinik
X vyzknmu
meng o Kés méné o Kis
vyhirad ve vyrobé
cihel (13 ler) 253 360 215 860
pruvodii na lramvaji
(15 let) 204 480 LHE6 980
kopaé ve stavebnietvi
(13 let) 203 910 166 410
osetrovalelka prasat
(15 let) 216 360 178 900
ohchizkaf v dopravé
(13 let) 161 B40 124 140
zehlitka (komundlni
sluZby) [15 let) 114 A&D 77 520

inzenyr inZenyr samoslaing
asistent I. stupné pracovnik
ve strojirenstvi

mané o Kis méné o Kés méné o Kes

261 460 221 260 243 150

212 530 172 380 194 200

212 ;10 171 810 183 710

224 460 184 260 196 160

189 740 123 540 151 440

123 120 82 920 104 820

Za takové situace musi pak dojit ke stavu.
ktery ukazuje daldt tabulka: V dob& tolik pro-
klamovaného nastupu k védeckotechnické re-
voluci pPibliZng kazdy tieti z osmnéctiletych

Cechoslovdki neméd Z4ddnou kvalifikaci, 1 kdyZ
jistd otdzka hmotného prospéchu nenfi jedinfm
stimulem, ktery zde hraje roli.

psmuaetiietych absolventi  stiedni absplventi  stiedni
Rok nsob vieobecn@é  vedela-  odborné & odbor- vyuéeni uéni bez kvalilikace
eelkem vaci §koly né skoly
v tisigich
% z ge- % z ge- % z ge- % z ge-
v tis. nerace v tis. nerace v tis. neraee v tis. neraee
1963 220,73 18,9 8.5 38,2 17,3 67,3 an,4 96,3 44,8
1964 217,2 20,2 a3 40,0 18,4 9,0 n7 LLA 40,5
1963 256,9 26,5 10,3 374 14,5 116,3 45.2 76,7 28,8
’
K tabulkdm snad netfeba pfPilis dodavat, tfeba pocitat. Krom# toho je tady dnes mnoi-

snad jen to, Ze necht&ji byt nitim vic, nez pkl-
mébend zjednodulenou novinarskou ilustraci
jistého stavu. )

Jini jsou a byll od toho, aby dokdzal! seriGz-
né, Ze oblast skolského vzdélani byla snad nei-
tvrd&ji postizena minulou, a do znafné miry
oviem do dneSnich dnl pPetrvdvajici mzdovou
politikou tohoto stéatu. A jini jsou také od to-
ho; aby onu mzdovou politiku védecky zhodno-
tili, I neodbornikovi je oviem jasné, Ze 10 byla
politika neuvéfitelng kratkozrakd, nemajici
zadné wvazby na ekonomickou realitu, subjek-
tivistickd a direktivni. Dokonaly bastard pfi-
znaéného politického mudrovam, ktery ve
svvch mejkfiklavéjsich diisledcich spolupiisobil
pfi brzd&ni technického pokroku, a tim 1 vy-
voje hospodaistvi; désivéjsi je ovSem fto, Ze
hmotna nivelizace, mzdové rovnostarstvi, kte-
r6 lgnorovalo podil ,spoletenské zasluhy" u
riznych druhii praci a ¢innosti, navodilo tako-
vou spoletenskou atmosféru, Ze toto rovnos-
tatstvi je povaZovdno Casto za vymoZenost so-
cialismu, a tak se denivelizace setkava a bude
setkdvat s odporem mnoha lidi.

To ale nic neméni na tom, Ze mzdova deni-
velizace je nezbytné nutnd — uvnitf povoléni
proto, aby se odliSil priimé&r od nadpriméru
i podpriméru, mezi riznymi druhy povelanl
proto, aby perspektivng a védecky byla hmot-
né preferovdna ta povolani a ty druhy €innos
ti, u kterych to spoletnost potfebuje pro zdra-
vy chod smérem kupfedu. Je nabiledni, Ze dnes
musi byt kategorie odbornosti, tj. také wvzds-
lanosti, jednou z preferovanych, nikol! diskri-
minovanych kategorif.

L

A tak méa tedy studentstvo pfileZitost proho-
jovavat vlastni zdjem a mit pfitom vlastné& po-
cit, ¥e je to zajem celé spolecnostl. .

Let tak tcmu neni: mnoho pPislusSnikd téte
spoletnosti si jisté nemysli, Z¥a ,pfiddno” hy
m&li mit pravé ,Studovani’, — vidyt sedi
v kanceldbich, nenadfou se a vlastn& nic ne-
vyrabgji, atd., atp. I s touto argumentaci je

stvi oprdvnéng nastavenych dlani a prazdnf
statni kasa (nebo snad poloprdzdnd].

°

Jde tedy o etiku moZného boje za vyssi od-
mehovdni vzdélani, a jisté je moZno se domni-
vat, Ze pravé etika nejen tohoto moZniho boje
ale kaZdé pfPisti akce piiSttho studentského
hnuti je nesmirng zdvaZna.

V ptipadé moznych akci za vy38f odméfio-
vani by Slo asi o zvaZeni trpélivesti, o kterov
zZada UV komunistii ty, kdoZ dnes maji | oprév-
néneé poZadavky; Slo by jisté | o formy prosa-
zovani pozadavku vy38ich odmén, protoZe né-
které by se za jistfch okolnosti mohly de-
tknout jinych skupin obcani (srovnani roz-
aflngech, ale poctivfeh druhi lidské prédce je
viastnd vZdycky trochu trapné).

DiileZité bude také polemizovat s nézory, Ze
mefitkem zphsobilosti k nékterym druhtim
tinnosti je pouze wvzdéldni, mebot {fetiSizace
vzdélani je pomérn& rozsifend. (laksi z drubé
strany svédii o jejim nebezpeli to, s jakou
bystrosti si socialistickd Slechta dokazala po-
ridit vyrobny na doktorské tituly, zfejmé se
piipravujic v nezbytnou dobu zaménit fetis
délnického pOvodu za feti§ doktorského titulu.}

Stejné zdvaZna by snad méla bt | snaha
vytvoPit a udrZet ve studentském hnuti souvis-
lost mezi bojem za hmotnou denivelizaci a bo-
jem za denivelizaci” moralni. Nikoli ndhodou
byly a jeSt# jsou ma mnoha klftovfch mistech
této spolecnosti nejen odborné, ale také lid-
ské nuly, a spad neni omylem fici, Ze to dru-
hé i studentstvu vadi predeviim.

e

Téchto par pozndmek vlastn# predbiha a ho-
velrl o konfliktech, ackoliv dnesSni situace da-
‘va urcité nadéje, Ze vSechno bude vyifeSenc
klidngmi dohodami. V8ichni si patrnéd pfejeme,
aby tomu tak bylo. Ale 1lidé, ktefl pFebirajl ve-
deni studentského hnuti, na to spoléhat ne-
maohou.

Vladimir Petiik

KRESLIL PETR JURENA

ZARUKY
DEMOKRACIE

Zatimeco dnes piistupujeme k akl-
nimu programu Komunistické stra-
ny Ceskoslovenska zejména z hle-
diska {isté daplnosti, tzn. zda se
zabyva viemi vainyml a neodklad-
nymi problémy naseho spolefen-
ského Zivota, a 2z hlediska toho,
jakgml zphsoby je doporuufe fe-
§it, v pozd&3f dob# nas bude ne
pochybné zajimat hlavn& to, do
jaké miry jsou postulaty 'v. ném
obsaZené realizovdny.

Jednou =z Iinstituctondln@ prav-
nich zdruk demokracie je tzv. dél-
ba mocl, fejli nékteré aspekty do-
porufuje realizovat | akéni pro
gram. Proto¥e viak jen nikters,
chtél bych na dalsi, neméné dile-
Zité, poukézat.

Ustfednf vybor KSC navrhuje
v akénim' programu, aby koncen-
trace mocl, Jaji2 nebezpetnost pro
demokracii ukézal vyvoj vsech so-
clalistickych stéifi, jak u orgdnd
stitnf moci, tak u organd stétnt
spravy, byla pPekondna. WNejen
rozdélenim Bezpelnosti na dvé
rozdilné, na sob& nezdvislé sloZky
-— Stdatn! a Velejnou bezpednost
—, 1 kdyZ je tato d&lba nejdile-
2itéjsf, vzhledem k tomu, Ze tyto
orgény disponujf prostfedky donu-
cenf, ale 1 realizact funkcl N4-
rodnitho shromédén! jako nejvy3si-
ho orgdnu st4tn! mocl a vlady
jako nejvyiifho orgdnu vikonu
stédtnt mocl, existenci nezdvislého
soudnictvi apod, Teorie d&lby mo-
cl viak vedle odd#leni, samostat-
nostl a nezavislosti moct, resp.
v ‘soucasné dobé vedle prvkd od-"
deéieni, samostatnostl a nezdvislos-
ti predpoklada | vzajemné | brzdy"
mezi mocemi. A priavé v tomtp
sméru pokldddm akénl program
za netplny.

Klitové postavenf v soustavl
wbrzd* zaujimajl soudy, tim, ia
prezkoumajf rozhodnutf moct z&-
konoddrné 1| vykonné. V prvém
pripadé se jednd o fstavn! soud-
nictvl, jehoZ tdkolem je prezkou-
mdévat zdkony, zda jsou v souladu
s fistavou. Ustavni soudnictvi mé
zajistovat, aby pravni fistota ob-
tanll & jejich priva a svobody ne-
byly ponechdny na libovilll zdko-
nodarného organu. V drubhém pit
padé se jedna o spravni soudnic-
tvf, které pFezkoumdavd rozhodnutf
vekonngeh orgénif, pokud se tf-
kajf priav a povinnost! obanil neho
organizacl, na nivrh pMslusného
utastnika. po vylorpani opravngch
prostfedll ve spravnfm Fizenf,
Jeho smyslem je rovn&Z ochrana
n;-:cansic_\’rch prdv a svobod obfa-
i, nebof v t&chto vztazich jsou
spravnl organy stranami ve sporu
a jejich objektivita neni spolehll-
vé zarufena.

U nds — a v dalSich socialls
r'-‘t:k\}ch zemi kromé Jugoslivie —
istavni soudnictvi neeexistuje a
spravn! soudnictvi — v§ilmkou e
opét Jugoslavie a do fisté miry
Bulbarsko — je omezeno na malf
okruh' téch spravnfch rozhodnutf,
kde to zakon v{¢slovné stanavl,
V. zdjmu ochrany priv a svobod
obéand by mélo byt dstavnf a
spravnl soudnictvi obnoveno, byt
0 nich ak&ni program nehovoff,

Vedle realizace uvedenych prvki
délby moci must dalsi zaruky de-
u":nkracle vytvofit peliticky plura-
litnf model. Tim, %e odstran{ mo-
censk§  monopol  komunistické
strany, kterd plestane ovlddat
stat, pfestane bft nad spoleénost!
a stane se jejl soutastf. S timto
pluralitnim  modelem  sice aként
program poéitd, ale prvni krok,
ktery na cestd k nému mohl na
dubnovém planu udélat fisttedn{
vybor KSC. ud#lan nebyl. A |ze
tedy Ficl, ¥e nejen neni akénf pro-
gram fdplny, ale #e se nékteré
postuldty nerealizu)l. Mam na
mysli tu skutenost, Ze jiné stra-
ny nedostaly ptileZitost navrhnout
své kandiddty na presidenta re-
publiky, pledsedu viady. viechna
ministerskd kfesla, predsedy OV
Narodni fronty, [MoZnd, Ze o to
ani neusilovaly.)

letuteﬁnou zarukou demokracle
vSak nejsoun zdruky Institucionding
prﬁunll a politické, ale aktivnt
angaZovanf a demokratiti oht‘.‘s'-
né._ ObZané bojujici za své priva
bojufict proti poruSovant neh&
omezgvani svych prav a svobod, .
11R1 KROUPA



Skolsky systém v Norsku je sil-
h& ovlivnEn populaéni strukturou.
Tretina obyvatelstva je soustied-
na na 109% celkového dzemi
v okoli hlavniho mésta, 300000
obyvatel Zije v péti méstech, je-
fichz podet obyvatel plesahuje
25000, Zbytek #ije bud v malych
mésteckdch, vesnicich ¢i na zcela
izolovanych farmach v horskych
tdolich nebo v zdtokdch &lenitého
pobiell.

Vysoké 3kolstvi v Norsku pled-
Btavujl instituce: Universita v Oslo,
Universita v Bergenu, Vysoké Sko-
Ia obchodni v Bergenu, Vysoké
Skola technologickd v Trondheimu,
Vysoka Skola pedagogicka v Trond-

NARDODNI SVAZ NORSKZCH STU-
DENTO — NORSK STUDENT
UNION = NSU je svaz velice mla-
dv. Vsichnl norsti studenti jsou
tleny fakultnich nebo mistaich
skupin, sdruZenych v NSU, jedi-
né uzndvané organizaci, Je to
autonomn! svaz, zcela nezavislg na
vlad® v otdzkéch t¥kajicich se or-
ganizace a studentské politiky.
Spolupracuje s ministerstvy, poli-
tickymi stranami a dal3imi vefej-
nymi institucem! jako svobodny a
rovnocenny partiuer,

Jeho orgAny jsou: Narodni komi-
gres, vykonny v¢bor, sekretarlat
rady a specializované vybory,

Narodni kongres

fe nejvy$si autorita. Tvor! je] dva
zastupcl Svazu norskvch studentd
v zahraniti [ANSA)], dva z&stupcl
studentské rady z Bergenu, dva zd-
stupci * studentského pa-rla-.mentu
z Oslo, dva zéstupci spojenych vy-
bordt z Trondhelmu, dva zdstupci
studentského vghorn z s, 40 pred-
stavitell rdznych  studentskfch
skupin a vykonn¢ vybor. VSichni
delegdtl jsou volen! svgm! kole-
gy, ka¥d¢ z nich — s v§{imkou
tlenl vykonného v¢bBoru — ms
pravo hlasovat.

Nérodnf kongres se volf na ob-

helmu, Vysokd Skola zem@délska dobf dvou let, v nichZ se nejmén#
v As a Vysoka Skola tlesné vy- dvakrat sejde. Polovina zéstupch
chovy v Oslo. ie volena ka¥doroéné.
Nérodn! kongres dstied{ sekretariat rady a komise
ANSA Bergen Oslo Trondheim As
Vikonny vihor NSU je wvelice aktivni na poli

je rozhodujici organ NSU, voleng
narodnim kongresem, jemuz takeé
odpovida. Tvofi jej piedseda, mis-
topifedseds a Sest ¢lenli vyboru.
Voli se na jeden rok.

Sekretariat

V jeho Gele stojf generdini ta-
jfemnik, odpovédny piimo v§kon
nému vyboru. Jmenuje fe] kongres.

Rady a vyhory

V nutnych pfipadech voll nérod-
ni kongres stdlé rady. Zabyvaji se
konzultativni orgdny, které poma-
vanim studii, mezindrodnimi styky,
atd, Jsou to kongzultativni organy
vikouného v¢boru,

Specializované vyhory
se vénujf studiu problémid v raz
nych speclalizacich. Jsou to take
konzultativoi organy, které pomea-
haji vykonnému vyboru a kongre-
su v fTeSenl konkrétnich otazek.
[Na 9. kongresu NSU v lednu
t. r. se studenti dohodli na zmé
nach ve struktufe organizace, kte
ré nyni vykonny vybor zpracova
v, Pravdépodobné budou rozpus-
tény vvbory a namisto nich se
rozsifl Sekretariat. Clenové vykon
ného vyboru tak uspofi Cas, ktery
potiebufi pre svou hlavni &in
nost — pro studium.)

Financovani

Rozpotet Narodanlho svazu nor-
skych studentl je zaloZen na pii
spévcich mistnich svazd a ANSA,
na vladnich podpordch a rlznych
dotacfch. Veskeré financni pro
stfedky spravuje kongres. Uty re
viduje statnf organ,

—

Cinnost svazu je moZné rozdélit
zhruba do &ty hlavnich dsekd:

&) Fakultni ginnost

zahrnuje systém vyuky, piijimani
na vysoké Skoly, strukturu vyso-
koskolskych dstavid, pfijimani pro-
fesori a vyzkumnikd atd. NSU za-
sahla aktivné jiZ pfi vypracové-
vanl projektd pro vystavbu nov§ch
universitnich meéstecek v Trondhei:
mu a Tromse. Na zdakiad& zkuSe-
nosti a pfipominek mnoha studen-
td z Ji# existujfcich universit do-
sdhla, %e budou vybudoviny sku-
tetné moderni a zcela vyhowvajici
komplexy. NSU méla vliv | pa
sjednocovdni kriterii ~ro pfijiméni
na vysoké skoly.

) Financovéni studii

NSU Je organizace, kterd Je
opravdu schopna svym Elentm
konkrétné pomocl — zvlasté v otdz-
kdch ubytovéni,: pojisténf a ve
zlepSovani celkovych podminek.

c] Mezindrodnf spoluprace

NSU Je tlenska organizace I5C
— Mezindrodni studentské konfe-
rence. Na zdkladé odhaleni, jeZ

minulém roce zplsobilo wvelky
rozruch nejen ve studentském sve
t8 — aféra CIA/USNSA — mnohao
organizaci z ISC wystoupllo. NSU
se po dvouhodinové diskusi na
svém poslednim 9. kongrésu roz-
hodl vétSinou hlash zdstat dale
pinym ¢&lenem Mezindrodnf sto
dentské konference.

mezindrodnf spoluprédce. Neomezu
je se pouze na své nejbliZsi sou-
sedy, skandinavské zemg, se kte-
rymi uzaviel smlouvu o znaénych
slevach v dopravé a projednal
otdzku plné platnostl a uznévani
zkouSek v sousednich zemich. Sna-
4 se vysilat co nejvétsi pocet stu-
dentd bud ke kratkodobému po-
bytu v zemich celého svéta 1 zpro-
stfedkovat, za pomocl stétnich
I soukromych instituci, studium
v zahranl¢l. Ze soclalistickych sta-
td jednal norskv svaz hlavng s Pol-
skem, S5S5R a Jugoslavii.

d] Informace

0d 1, 1. 1968 vydavd NSU spo-
letng s finskym, danskym a Svéd-
skym svazem NORDIC STUDENT
NEWSLETTER, Bulletin, vyd4vany
nétkrdt v roce, bude pFindSet nej-
novejSi zpravy o @Cinnosti nérod-
nich svazli studentd skandingv-
skyeh zemi Studenti v Oslo vyda-
vajf svii] mésiénik Universitas,

Bergenu vychdzi dCtrndactidenik
Studvest.

Parlament

Podle zdkona majf Horstl stu-
denti prdvo na vytvafen! vlastnich
svazll @ na ftast ve spravé uni-
versit. Struktura rad s parlamenti
je vazdna na podet posluchati.
Napitklad v Oslo e studentsk¢
parlament tvoFen 55 zéstupci, re-
nrezentujicimi necelych 8000 stu-
dentfi.

Parlament v Osfo vysild jednohe
zéstupce ze svého stfedu do uni-
versitntho senatu a t# @tleny do
rady, v niZ jsou také zastoupeni
pedstavitelé viddv a university.
Parlament se schdzi Sestkrat do
roka a uhha]u]e studentské poZa-
davky v universitni spravié. Stu-
dentské organy v Bergenu, Trond-
heimu a As maji podobnou struk-
turu jako parlament v Oslo.

=3

V soutasné dobE ™A polovina
nniversitnich fakult numerus clauv-
sus. VIddni plan z roku 1963 po-
tital s 18 500 poslucha&i v r. 1870.
V samotném roce 1983 vEak iiZ By-
lo na Skoldch 15000 studentd,
3000 jich studovalo v Zahrani®f
NSU se tedy postavila velmi aktlv-
né za progresivnéisl politiku v roz-
voil vvsokého Skolstvi. Nebylo tfe-
ha prili$ bojovat. Prostd statistika
dokédzala, Ze Zrychlenf vystavBv
nov¥ch center je nutné. V r. 1900
dosahovalo jen 197 mladfrsh Norii
tzv. ,examen artium" (dplné stfe-
ﬂu?{lcolské vzdélani. zahrnujicich
9 let na stfedni 3Skole a 3 roky
v symnasiu). V r. 1945 stoupld
nrocento na 9.5, v r. 1865 na 19,5
nrocenta. Vyhledové se poliftd se
409% pro rok 1880. Universita
' DOslo, Bergefu & nové fstavy
v Trondheimu a Tromse neBudon
schopnv umistit celkein vice ne?
=50000 studentd. je nutié po.

“ftat s vvBudovAnim dal3tho ten-
tra kdekoliv v Norsku. Program
redukovan] poftu studentd zaw
denim pl&i“lu numerus clausus ne
So odkazovanim z&jemEd do povo-
lani, v nich# se nevyZaduje aka-
demické vzdélani, nema nadéjl na
zastAnf ani v jedné politické stra-
né zemé. R

B UsA — Americk¢¥m universi-
t4m letos hrozi, Ze na nich bu
dou studovat pifevainé jen lEles
n¥ postiZeni studenti a divky
Nezm#ani-l! se toti? dosavadni od
vodové predplsy budou vichn
zdravi studenti v armadé Vydair
na valku ve Vietnamu plimslv
také Kongres | jednotlivé dstavy
a instituce &by sniZily poéty
stipendii & souéasng omezily |
socidini v¥pomoc studentlim. V¥

sledkem bude, jak prohlasujf d#-
kani a rektoli mnoha americkfch
nniversit — podstatny pokles po-
tu zapsan¥ch studentd.

B Argentina —  Argentinsky
ravnik Ricardo Rojo, divérn{
pFitel zastfeleného Che Guevarry.
uzavicel smlouve s
swwim Dial Press na napséni Gue-
varrova Zivotopisu. Kniha wyide
na jafe tohoto roku.

student 6

Odpoved:

nakladatel-,

(KONEC)!

Pfed Casem [sme v nasem Casopise otiskli besedu se studentskymi funkcionati
z obdobl Unora 1946 a po ném. Diskutujici se vyjadfovali k tzv. provérkdam na vyso-
kych 8koldch po Unoru v roce 1949, Jejich ndzor s
notny, ale piesto pi'evazna vEtSina se za proverky nestydgla a jeSté dnes je povaZuje

za potiebné.

dvacetiletym odstupem nebyl jed-

Otekédval jsem, Ze beseda vyprovokuje reakci téch druhych. Lidi stejné starych,
jako byll tl, s nimiZ jsme se ses$li na besedé o Unoru. Lidf, ktefi na rozdil od t&ch
druhych ve svych étyficeti aZ pBtactyficeti letech jeSté nezacali, jeSté nezacali pra-
covat tak, jak by chtéli a jak by méli ProtoZe jim to nebylo umoZnéno. ProtoZe
spoletnost je prohldsila za své nepiétele.

Dnes davame slové dvéma z nich. Tém, ktefi se prihlasili prvni, a ktefl vicemeéne

reaguji na tu Gdst

Pro redakci tim samoziejmé& zdjem o rehabllitaci

anorové besedy o provérkdch.

.vyakéngnych”

studenti nekon-

¢i. Na Padé fakult uZ vznikly zasluhou t&ch, jimZ osud jejich nékdejsich kolegii ne-

ni lhostejny,

rehabilitatni komise. O jejich prdaci budeme Ctendfe informovat. Filo-

soficka fakulta napfiklad neddvno uspofadala setkdni nynéjsich studentld s t&mi,
ktefi tehdy na této fakulté provérkami neprodli. V nejbliZsi dob# uvefejnime z této

diskuse reportaZ.

P. FELDSTEIN

BYL V JACHYMOVE

PREMYSL JANYR, ¥

od roku 1945 student Vysoké
Skoly politickgeh a soclalnich

véd. Od roku 1945 funkciondh
SGM, predseda krajské Komise
mlddeZe socidlni demokracie a
filen ustiedni komise mlddeZe.

SNIMEK JANA RE!ICHA

V tnoru 1948 jako socidini de-
mokrat, ¢len krajského akéni-
ho vgboru Ndrodni fronty v C.
Budéjovicich a kandiddat Nd-
rodni fronty pre volby do Nd-
rodntho shromdzdéni. Po slou-
denf socidlni demokracie a
KSC ¢len KV KSC v C. Budé-
jovicich.

imagint

IOd'pnvédI z knihy [iffho Suchého Pro kocku, Praha, s 1968)

Otdzka:

Jak spojit Zapad s Cechaml, americké hipples s tuzemskymi du-

Semi, libeznost pacifismu s chrochtavyml rozkoSemi, krdasno s pri-

zemim?

Do

S4adlo na chleba
viasn kviti

Vic uZ netifeba

Minze se jit

Tam kam pijdeme
Mit se budeme

Jednou zase

Jako prase

V Zité ma se
Otazka:

KdyZ se tak vyPesSila otdzka produfevnélé hmotné zainteresova-
kdoZ se
coz nevell krestan-

nosti, tak uZ zbyvd jenom pomoc

pravé dnes citi opuSténi a vyvrZeni
ské laska poskytnout dtéchu 1 osamocenym? I politikim? A ne-

meli by si zazpivat?
Odpovéd:
Kdovi

hajecng

velmi aktualni pro tv
Z-1oal

Odkud ho znéam

Kdovi

Prot je tak sém

Kdovi

Do smichy pro¢ mu neni

Kdovi

V race 1949 pred zdvérednou
stdtnt - zkouskou na V8PS za-
téen, odsouzen pro velezradu a
SpiondZ na 10 let. Véznén: jd-
chymov, Horni Slavkov, Leo-
poldov, Pribram. Propustén kon-
cem roku 1955. Od té doby po-
mocny délnik v PraZském sta-
vebriim podniku, od roku 1959
v KovoSrotu.

Pruni %ddost o rehabilitaci
v r. 1960 zamitnuta. Druhd Z2d-
dost poddna v lednu 1963, vyit-
zena v srpnu 1965. Od r. 1966
externi poslucha¢é novindgrsks
fakulty, kde nyni déla stdini
zkousku.

Od wroku 1967 zaméstndn
v televizi jako GFednik.

KdyZ jsem ptiSel do redakce
Studenta, rekl jsem. Ze beseda
nékdejsich komunistickvch
funkcionart o tom, jak to bylo
za jejich mladych let, je viast-
n# jen pohled z jedné strany
a ted. kdyZ tedy méam oznatit
svilj pohled za pohled z dru-
hé strany, kladuo si otazku: mo-
hu se skutené oznacit jake
druhéd strana? 0Od kvétna 1943
jsem jako ¢len vedeni socidlu
demokratické mladeZe stal ko-
munistim blizko, lako levicov{
sueldlnl demokrat dokonce vel-
mi blizko, v tnoru jsme stall
nta jedné stramé & sloucenim so-
ciglni demokracie s KSC jsme
se ocitli i formalné v jedné ta-
dé. Ale pak piPisla dobu, o ni?
dnes mnozi tolik hoavofi, a ja se
ocitl — tak pfece — na druhe
sirang. Na druh@ strané zu
ostnatymi draty, kieré oddélo-
valy svobodu od nesvobodv.
Relativné, protoZe ti, co byl
na jedné strané formalné “zba-
veni svobody, poZivali svobody
mysleni a slova. Ta vétSina,
kterd zistala na druhé strané
ostnatych dratd, si musela svo-
ji pravni sveobodu vykoupit
vzdanim se prava na svobodu
vyjadiovat sVEé myslenky.
A protoZe tedy v celém tomto
prostoru  byla svoboda  lidi
omezend tak ¢ tak, bylo nutno
jesté postavit jedny ostnat?

draty kolem dokola. Ty unlvefs
zalnf, viechny zahrnujici

Roky ve vazb#, roky po pros
pusténi se znamenim na dcelg
I po pomazani svatosti rehabi-
litace, uprostied vsech zpovédt,
kterymi v posledni dobé kde-
kdo Zad4 rozhieSeni, sl kladu
otazku, kde byly pocatky to-
hoto scesti, otazku, jeZ dnes zni
v podtextu vieho. Zni i ve vzpos
minkdch nékdejsiho kolegy Pe-
likdna, Luke%e a ostatnich. Je-
jich vzpominky jsou rozdilng

jak by ne — podle drubu
osobnich zkuSenosti, které je
dotvarely. Stejné jsou tam, kde
hovofi o poCatku: o nadSent,
s jakym se vrhali do politické
prace, o obétavosti, o aktivil2,
s jakou byli ochotni hodiny pfi-
pravovat stanovisko sveé frakce
pred jakoukoli sebemenSi schii-
zf o jakkoliv bezvfznamné
otazce. ;

Piiznam se, Ze jsem je svym
zplisobem obdivoval, ale napro-
sto nedoved! pochopit. Pro nés,
nekomunisty, byla stranické
piisludnost vyrazem zakladnl
ndzorové shody, kterd se v dil-
¢ich otdzkach vice ¢l méné ob-
novovala, ale nikdy nenabyla
absolutni pfevahy nad o0sob-
nosti jednotlivce. Myslim, Ze to
bvlo vlastni vétSingé tehdejsich
studentli (a je I dne3nim) a
#e to byl hlavni divod, prot se
pres viechno to mravenci asil
komunistiim nepodafbilo ziskal
studentskon vétSinu nejen do
svgch fad, ale anl jednoznatng
Na svou stranu.

J. Pelikan ftika, Ze vétsina
studentli tehdy nebyla pokro-
kova a dadl, ve vztahu k sou-
tasnosti, Ze pi'ece neni moZné,
aby vSichni studenti byli pro
socialismus. Nechceme-li pod
pojmem vSichni zahrnout i bi-
1é vrany, tak myslim, Ze nema
pravdu. Jsem pPesvédien, Ze
viichni studentl jsou pro po-
krok, podivejme se do historie
a rozhlédnéme se po svéte, kde
stoji. OvSem ne vSichni stu-
denti vyznédvaji  absolutizaci
piedloZené varianty. Dnes fa-
ko tenkrat. Nejlépe to snai
vyjadfuji slova jednohio mého
kolegy, s kterym jsem se znal
z koleje, a s nimz isme se jako
velezradcl ses8li v Jachymové:
,.Nade tragédie je, Ze isme zd-
vieni a kdyby pfisli Americant
dostanemn se sem zas,” Kudy ve
de tedy demarkacni linie po:
krokovosti a - nepokrokovost]
prosocialismu a protisocialis:
mu? Tam, kde ji autoritativag

vylycim tim, Ze deklarnji sebe

jako koncentrat moudrosti a
pravdy, a co mimo jest, pocha-
zi od dabla kapitalismu a bu-
diZ vymyeeno ohném [ mefem?

Myslim, Ze nikdo vic neZ mlé-
dez nemd bytostnou nechu?
k takové jednoznatnosti. U stu-
dentd se nutné zesiluje tim, ce
si osvojuji svou praci: nutnost
neustdlé konfrontace nézort,
zkoumdni podstatv jevi, ple-
hodnocovani hodnot. To byla
jedna 2z hlavnich pii¢in, proc
tenkrat nedovedll ziskat komu-
nisté  vétSinu  studenstva do

h tad, & prot zcela zako-
nité stoji dnesni studentl na
iednom z preduich mist obrod-

ného procesu.

MoZnd Ze nam

Povi

Vsechno on sam

Slovy

Kterda se v pisen zméni

Otdzka:

I postizeny si zazpivd, nebotf coz nevi, Ze za vEim je Zena, {i2

tieba hledati,
Ze rozklddd 1 Ofady...?

Odpoveéd:

Ze Zena zvracl ziizeni a generdly meéni ve skely a

KdyZ je ohefi v fifade

Reseni
Sletna Mici

je ma snadg

Kazdy vi ze jedinoun

Pozaru
Sleéna Mici
Otédzka:

ie ptitinon

Pry jste narazil na stfedostavovsky zpdtednické feseni Ceskoslu-

venského

Qdpovéd:
Vodka
Ale pak

.mostu® mezi Zdpadem a V¢chodem?

v téle zahteje
jde dile
0 pradie viak

jiste je

Ze vas hieje stale
Reseni je proste
Pijte méneé vodky
Zato vice noste
Bavinéneg spodky

Otdzka:

A jaké prani zbude mnecha tliskodozorenm

kdv2 budou zbaveni

svych nacelnickych hodnosti a budou si moci také zazpivat?

Odpovéd |iednoho za mnohé):

htél byech byt s odpudténim
I Sotkem v tiskarne
Ktery si v tiskn dennim

Pry¥ potina nezdarnégé

Jen jednwo
Vytisknu

divii
tervené

jméno

To jméno bude potéeseno

A ja nemené,

Oleg Sus

-



G. Laub Ffk&: My jsme si
tenkrat nic nemysleli, my jsme
to vEdéli... My jsme uvaZo-
vall globdlng, ai celosvéto.
vé...", K. Lukes... ,Byla to
doba, kdy vSeml poctivymi ko-
munisty jako by lomcovala tou-
ha udélat néco valice prospes-
meho pro ty druhé, pro celou
zemi, pro svét."” Mesia¥sky kom-
plex, kterym byli tehdej$t ko-
munistict! funkcionafl inspiro-
vanl, vedl vSak nejen k pod-
Tlzovani a obdtovdan! tehoko-
H ve jménu oncho velks-
ho, jeZ se mé4 zrodit, ale
zvBtSoval hodnotu téwo  vize
kaZdou prinesenou obiti, aby
soutasné umensoval vyznam
oneéch  hodnot, které staly
v ceste, a ulehcoval svédomi po-
loZit je na obdtni oltar.

VSechny tyto znaky se velmi
Vfrazngé projevily uZz v dnoru
1948. Byla t0 opojna doba. Zdéa-
lo se, Ze zbyva rozslapnout uz
jen posledn! zbytky reakece,
prekdZe|icf ondm dvéma tfem
krokiim, které zbyvaly k uchs-
peni zéfictho idolu. Témi zbyt-
ky byli { ti, ktet{ se do té do-
by na fakultach projevili jako
odpiirci. Rika-1i dnes ]. Pelikén,
Ze vSichnl studenti piece ne-
musl byt pro socialismus, mys-
Iim, Ze za takovou h¥f§nou
myslenku by se v roce 1948 hii
V prsa a nikdy by i nevyslovil.
Studijnimi provérkami, jeiichz
legalita mi vibec nent jasna
prosii tenkrat dspésné komu-
misticti studenti bez prospéchu,
ale s funkcf, 'a neprosli tieha
architekti, kteff neuméli zod-
povédét, jak¢ je rozdil mezi
marxismem a trockismem (ne-
bo cokoll jiného, nakonec se
vZzdycky néjaky chytdk nasel).
Zu jeSté méné slavnou kapito
lu te doby povaZuji provérky
vysokoSkolskych profesord. Ni-
kdv si nevysvBtlim, jaka ‘o
musela byt pfemira sebevédo-
mi, aby mohla u vysokoskol-
skych studentlt (o je nutno
podirhnout) potlacit autokriti-
ku natolik, Ze se cftili povo-
lani kadrovat universitni profe-
50ry. Snad se na tom vSem pro-
jevovalo néco ne nepodobného
masové naboZenské extazi, pti
které pocit kolektivni vize pa-
ralvzuje vidéni skutefnosti jed-
notliveen. A to je myslim, vel-
ml charakteristické pro celé
dalsi obdobi.

Vyléteni plichéazelo postup-
nE, u nékoho diive, u nékolic
pozdeji. Je dobre, Ze niiglo,
ale nemohu si odpustit otazku,
Kterda je u vyznavacl fucikov-
ské tradice zvladt aktudlni: ja-
ké z toho kdo vyvodil zdv-
ry? Ne ted, kdy se to nosi, ale
tehdy, kdyZ dospgl k novému
poznani? Je omluvou, Ze nebylo
Vv silach jednotlivett stav zmé-
nit? Je moZné odvolavat se na
stranickou kazei? [Jak je vi-
deét, neprospivalo to strans, ale
dal skodilo.] Byle spravncu
taktikou mléet a cekat, aZ se
sejde plénum UV a rozhodnz?
fKdo mléi, souhlasi — a co
kdyby se plénum bylo rozhodlo
proti?)

Je nuiné polozit otdzku, jak
si kdo cdiivodiiovel své mlcen
V dob& kdy uZ bylo jasné, co

byl pFipad Sldnsk¢, co se dElo
pfl vySetfovénich a v tresta:
neck¢ch tdborech, a véznicich
[Fada z nds o tom b&hem celé
doby informovala nejriizn#jst
osoby 1 Instituce), Ze pFipad
Slansky¢ neni fjediny. A Ze to
nebyly vécl, které by mebyly
znameé, chel uvést pro konkrét-
nost aspoii na jednom pfipada.

V 16t8 1966 byl zruSen roz-
sudek nad skupinou bfvalych
soclélné demokratickych funk-
clonéf, ktefi byli odsouzeni po
opatrné oznadeno, velmi zaji-
mavych okolnostech nédvratu =
ntéku za hranice nékdejsiho
predsedy strany a potnorového
mistopfedsedy vlady B. Laug-
mand, O zruseni rozsudku refe-
roval italskg komunisticky tisk,
takZe se touto cestou o ném
informace k nam dostaly, i
kdyZ ma$ tisk o tom mlce!,
prestoZe jednim z cbZalovanych
byla velml znamd oscba dr.
Fr. Trzického, s jehoZ iménem
je spojeno odsouzenf K H Fran-
ka a protektoerdtni  viady
[a ktery dnes ve svych 70 le-
tech jezdl po Praze s tramvajil.
Od 1éta 1966 je jistd dostatel-
n¢ dlouhda doba k tomu, aby
piipad byl uzavien O tom, se
tedy védélo a nejen mlcelo,
ale uZ bezmala dva roky pfipad
neni defi ntive& uzavien. Dii-
vody?

Tyto otédzky nemaji bet kla-
deny pro senzaci, ani pro re-
kriminaci, ale proto, aby si 15
mil. obyvatel, kterym tento sta:
patfl, z mldeni t&ch, o nichZ by
se dalo [tfeba pravé z hlediska
jejich movinaiské profese nebn
paslanecké funkce; predpokla-
dat, Ze nebudou mléet, a aby
z jejich eventudlniho mléent
nés, 15 miliénd, nevyvozovalo
feledny zavér, ze vie 18 v po:
fadku. Je to nesporné diledité,
ponévadZ zaruku pro to, aby
se historie v jiné podob& ne-
opakovala, nelze vidét v tom,
Ze to posledni OV potvedil, juk
to Fika |. Stano. Zérukou musi
byt kazdy jednotiivec, denng
uplathujici a obnovujici demc-
kratickd préva svoje i svych
spoluobtand.

0 demokracii se v poslednf
dob& hodné miluvi a diskutuje
Vv novinach, v rozhlase a v te-
levizi, bohuZel zatim pfilis
povrchn®, jak jinak ani neai
mozZné, kdyZz sl uvddomime, e
demokracie jako peliticky prin-
cip byla u néds v minulosti sil-
neé zvulgarizovana. Otdzka svo-
body Informaci a prajevu jsou
jejimi zékladnimi predpoklady,
jeji opravdova funkce je v8ak
podminéna fadou daldich prv-
ki, které musi vytvafet zaru-
ky, aby ml&enf jedn&ch nebylo
micenim obecngm. 1 v tomto
sméru bude nespornd@ nutné
zhodnotit cel¢ povélecny vyvoi.
vyjmout dobré a zavrhnout to

Spatng, co | z podtextu této
besedy bylo eftit,
Stinnou strankou minulosti

nékdejsich kemunistickych stu-
dentit uz tehdy zacinajicich
ufilitafskeé podiizeni citu pro
prdavdu a spravedlnost, kterym
se komunismus v celé své ideo
logli a praxi vyvznatuje. Proje-
vovdalo se to zejména v téco

0 SOKOLE

Tentokrdat demokratizace sportem voiimo zalomcovala, Viechny
noviny se hehem dvou dni vrhly jake kobylky na piipad |. Droh-
ného. O urovni naseho sportovniho tisku krasné svedéi, Zze pritom
ani jednoho novindfe pairné nenapadlo, e neni hezpodminetn@
nutné ve viech novindch psat o tomtéZ. Ze kromé tohoto pFipadu
(a pFipadu hokejistii]) jsou tu za téch dvacet let jesté jiné po-
dobne. Ale o tom nechei psat. Kromé ]. Drobného je dalsim

sldgrem Sokol.

Ano, Sekel byl diskriminovan Rikalo se, Zze to byla burieazni
organizace a byl v podstaté zrusen. Nastala-li doba, kdy uZ nikdo
nikomu nemiZe nakazovat, do jaké organizace ma vstoupit, a kte-
ra organizace je na rozdil od téch spravnych spatnd, neni nie
logitiéjsiho nez druhdy zakazamé (nebo perzekvevané) organi-
zace obnovit. Je mi lito, ale v piipadé Sokola mi tato dvaha pii-
pada pouze logicka. Ne viak odpovidajici realité.

Piecetl jsem si pozorné programové prohl&seni byvalého So-
kola, pozorné jsem poslouchal rozhlasevy rozhovor s tajemnikem
obnovujici se organizace A nepfecet] jsem si, ani jsem neslysel
odpovéd na jedinou dileZiton otdzku: Jaké misto chce tato orga-
nizace najit v roce 19687 Rekl bych, Ze nic se tak bouFlivé ne-
proménilo za poslednich dvacet let jako pravé sport, Kdyi to
hodné zjednoduSim — sport se zménil z uslechtilé zabavy spor-
tujicich v tasto malo uslechtilou zabavu sporin prihlizejicich.
Ano, a Sokol prece bude chtit navré&tit sportu piivodni uslechti-
lost. Obavam se, Ze to neni moZné. Ze vyvoj, ke kierému doilo,
byl logicky a naprosto zakonity. Souvisi s podstatnen proménon
zivotnihe stylu lidi Zijicich v civilizované spoleénosti amerikan-
ského typu. Obdvam se, Ze je nutné tuto spolefnost vzit jake
realitn, A v takové spoletnosti myslim nema Sokol se svymi pii-
vodnimi a dnes znovu hiasanymi idedly misto. ProtoZe tyto idealy
neodpavidaii na otdzky, které civilizovana spoletnest amerikén-

ského typm klade.

Probohia, nefikdm, Ze Sokol se nemé obnovovat, kdyZ jsou tu
lidé, kiefi ho obpovit chtéji. Je mi jen lito, Z¥e diky sentimenta-
lité ztrae spousia lidi ¢as na véci, kterd je asi predem ztracena
Chei Fici, e sentimentalita by neméla byt hlavnim diivodem na-

Peho jednani, ani v demokracii,

MICHAL NOVOTNY

sofie).

pFipadech, kdy Jejich ostff ne:
smeéfovalo vng, ale dovniti hnu-
tf. Prilisny akcent na kolektiv-
nl moudrost vedl tastokrat ke
ztraté divéry ve vlastnil rozum
a v nedostatek odvahy své po-
zndni disledn@ obhajovat. S
pfekvagenim dnes zjiStujeme,
Ze pro novou koncepci jsou
vlastn# v3ichni. Pfin&Zeji proti
starému stavu pliklady. 0d-
myslime-1i st ty, Kktef{ tak
dnes prekotn& miuvi jen proto,
aby jim neujel autobus ma ces-
té k novym osobnim perspekti
vdm, je nutné se wamyslet nad
skutetnosti, jak mdlo z nich
bylo slySet piedtim. Ze nepro-
jevili dostatek odvahy a sta-
tetnosti a odhodlani k riziku,
hez kterych se ZAdné opravdu
pokrokové hnuti neobejde.

Zaplat pambu, Ze dnesni stu
dentl jsou jinl

Premysl Janyr
]

JAROSLAV KOHOUT

1946 do Fijna
1948 predseda fakultni sekce
vysokoskoldkid Cs. soc. dem.
na FF Karlouy university v
Praze.

2. Od Fifna 1947 do dnora
1948 predseda UstFedni sekce
vysokoskoldkd Cs. soc. dem.

3. Potdtkem bFezna 1948 po-
trestdn ditkou (nevim uf, zda
ji vypésil na tabuli AV FF &l
SPF — Spolek posluchadi filo-

1. 0d Fijna

4. V prosinci 1948 ukondeni
studia 2. stdtni zkousSkou a od
13. 12. 1. r. ustanoven Zemskou
§kolni radou zatimnim st. pro-
fesorem na gymndsiu v Praze
2, Jeénd ul.

5 K. 1. 3. 1949 propustén ze
Skolské sluby na zdkrok AV
FF KU v Praze.

6. 17. 3. 1950 :zatden orgdny
STB pro styk se studenty, kie-
fi odesli nebo hodlali odejit do
zahranicl.

7. 8. 8. 1951 odsouzen po
17mésiént vazbe k 12 letim od-
néti spobody pro velezradu.

8. 12. 5. 1960 amnestovan.

9. Po ndvratu z vézeni rok
ve stapu nemocniych (the plicl,
pak nékallk let osoba se zmé-
nénow  pracouni schopnosti.
Preklady, smlouvy o dilo, krd!-
kodobé pracovni uwvazky, ze-
jména pro FU CSAV a pro ta-
sopis Viytearné umént,

10. Od 1. 4. 1966 knihovnt-
kem SU CSAV. i

11. 9. 8. 66 zrulent rozsudku
[na zdkladé ndmitek, podangch
poprvé v Cervnu 1956 (1) ).

12. 27. 12. 1967 vydal kr.
prokurdtor v Praze usneseni,
jimz zastavil proti mné t. r. F-
zenl s oddvednénim, %e fsem
se nedopustil trestného &inu
{pravni rehabtlitace).

Patfim k tém, o nichZ Kle-
ment Luke§ v besed® o siu-
dentském Unoru v ¢ 8. letos-
ntho Studenta biblicky Fekl, Ze
byli hnani rAznymi cestami
i mecestami pryé z Onorové
zems, pPipadng se stali kan-
didaty ,shbérn¢ch tabord pro
adpirce unorového vitézstvi®

OTEVRENY
DOPIS

V Praze dne 9. dubna 1968,

Panu ministru zahraniZnich wv#ci
prof, dr. Jiffmu Héjkovi, DrSc.,
panu ministru Skolstvi

prof. dr. Viadimiru Kadlecovi,
DrSe.

VaZeni pani ministFi,

prosim, abyste se zamyslili nad
intelektualni diskriminaci, které
je vystavena mladd Ceskosloven-
skd Inteligence ve srovnénis mla-
dou inteligenci jinych kulturng
vyspélych zemi. Tato diskrimina-
ce spocivd v tom, Ze dosavadni
re#im naslm mlad¥m lidem neoby-
fejné omezoval, popfip. zcela zté-
2oval wvyuZivéni ¢etnych mezing-
rodnfch  instituci umoZiujicich
zvySovéini védecké, odborné, jazy-
kové 1 spoletenské Kkvalifikace,
ziskdvani svétového rozhledu a
osobniho sebevédomi. Mam na
mysll pPedeviim {instituce typu
Fordovy nadace a pifibuzna zafi-
zenl,

Je Vam
nieéni orgény spravujict
instituce nam nejednou nabizely
pouZivani téchte wvysoce v§hod-
nych a efektivnich doplitkovych
forem v{§chovy a vzdélani. Vite
asl 1 o reakcich naSich organt
na tyto nabidky. Jednim z nejvi-
ce uplatiiovany¥ch argumentdt pro-
ti pFijeti byly obavy pred clzl
idenlogickou ndkazou, tj. pfed z4-
padnim zpdsobem myslenf | Zivo-
ta, Jisté vam pemusim poukazovat

jisté zndmo, Ze zahra-
uvedené

[ty .tAbory" by bylo moZne
cznatit 1 realistitigji]. Chépu
to, a se mnou jisté nejeden pu-
stizeny, jako projev muzné
upifmnosti, po n&mZ lze na-
préhnout ruku ke smfru. Ote-
viengé uznat viastnf vinu, byt
vzeslou ze sebeuslechtilejiiho
Gmyslu, znamend vytvofit pod-
minky pro népravu vseho, co
se — podle zndmé formulace —
jeSt& npapravit da: patfily by
sem predev8im revokace dis-
kriminaénich aktd vSech stup-
iy, at uZ se tykaly studentd
nebo jejich utitelt. Tak by ,.po
piejitf vichfle hnévu” mohla
byt obnovena davéra a spolu-
prace v rovnosti.

Ne tak kolega Pelikéin: Podle
neého ten proces ozdravéni na
fakultach byl v podstaté (pod-
trzeno mnou, J. K.) spravny a
vhodn¢..." Ponechme stranou
sofistickou  strdnku  vyroku:
Vyjdu-li totiZ z teze, Ze 8lo o
ozdravénl, nemohu samoziejm#
z toho vyvedit nic jiného, neZ
Ze to bylo sprdvné, jenZe to ja
tdutologie, a me usuzovéanf.
AvSak co bylo podstatou vyso-
koSkolsk¢ch provérek?

Luke§: S odstupem &asu
hodnotim provérky jako akt
nedemokratického dsill. Provér-
kové metody byly neobytejn#
svévolné.” Tedy: Podle Pelika-
nda by nedemokratiénost byla
spravna? Ci bylo jejich pod:
statou nekritické nadSeni, sle-
\pa vira v mechanismus déiin
i€l v instrukce osvEd&engch
predstavitelt star3{ generace?
Je snad tedy sprévné toto? Ko-
lega Pelikdn vSak moZnd mys-
i, Ze podstatou byvlo vyludova-

% ni a disciplinarnf stihani tsch,

kiefl se zucastnill demonstrace
oajality k presidentu Bene%o-
Vi, do jehoZ rukou sloZila Gott-
waldova Gnorovd vlada slib, a
jenz byl za mndkolik médsich
nato pohiben se stétnimi po-
ctami pod zaStitou presidenta
Gottwalda a vlddy Antonina
Zapotockého?

Z pozndmek Jifiho Pelikana
k této demonstraci, ani z pro-
hiaSenf Vvsoko3kolského svazu
(viz Rudé pravo z 5. 3. 1948)
pietiSténého v Reportéru 1968,
¢ B, s. 10, vyplyvd, Ze jsou
sitiddavé zamefiovany dva stu-
denské privody k Hradu: fe-
den z 23, \inora veter, druhy z
25. inora po poledni. V prvnfm
piipadé  vskutku  pFislusnfe:
SNB  nezasahovali a studenti
na Hrad dosli; vyslali do pre-
sidentské kanceldre nekolika-
clennou deputaci, kterou pre-
Sident Bene¥ piijal. V pFipadé
druhého privodu k zdsahu SNB
¢o8lo ([srv. cit. #l4nek v Re-
portrétu), aviak zde je zase
vylouteno, aby byl inscenovéq
.Sekretaridty néktergch stran,
Jak stojf v citatu z RP v Repor-
téru, nebotf 25. (nora 1948 byly
uz vlechny sekretaridty neko-
munistickych stran v Praze v
rukou akénich vyborfi. Demon-
sirdace nemohla byt také nami-
Fena proti nové vlads, nebof
vefejnost se o jejim ustaveni
doviédéla aZ nékolik hodin nato
z Gottwaldova projevu na Vic-
lavském naméstl. Organizétory
teto demonstrace — pokud ns-
jaké méla — byl néktefi teh-
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na absurdnost tohoto tvrzeni.
SiAm-1i z vlastn! zkuSenosti po-
uzit tuctu americk¢ch universit,
kde jsem vloni pPedndaSel, za re-
prezentativni vzorek, pak se od-
vazuji tvrdit, ¥e v tomto intelek-
tudlnim prostiedi mély myslenky
socldlné spravedlivého, ekonomic-
ky efektiviniho .demokratického

el foptor Company,

THE AW EmiCAN wEA
CEARBORN, MISHIE

April 28, 1967

Professor Jaroslav Habr
c/o Department of Eccnomics
University of Virginia
Charlottesville, Virginia

Dear Profeasor Habr;
.

Thank you for having lunch
with us last Tuesday and for telling
us about management methods and

Y in Casehosboyaki

In future years, I'hope our two
countries and their people will enjoy
closer relationships, growing mutusl
trade and more frequent opportunitiss
for peraonal exchanges of views and
information,

Ihope aleo that you had &
pleasant afterncon and, again, I

appraclate yeur soming to visit us .
and yous most informative discussion,

X mea i
1y itk

I

: & { “l {Vﬁz?

cei¥f $vobodnd zvolenf funk
ciondf celopraZského Svazu
vysoko$kolského  studentstva,
v némZ oviem, jak Pelikan
spravné fik&, komunisté pfed-
stavovall menSinu.

NuZe, v tom také nebyls
pedstata? MoZné- Ze podstat-
né byle odstranit z fakult ,re-

akéni" profesory, ktefi ohro-
Zovall cestu k socialismu ze-
jména tim, %e jako tehdejs!

rektor Karlovy university prof.
Engli§ se dall plngé k dispozi-
ci nové viade? Ale jak to, Ze
rektorovo prohlaseni bylo v
pounorovych dnech se zados-
tiudingnim piijato novymi re-
voluénimi videi studentskych
svazi, mezi nimiZ hral vyznaé-
uou roli Jifi Pelikdn?

Podstatou kaZdé samospravy
je oddanost spoletaym tkolim
a vzéijemna loajalita pi¥i dode-
Zovani , pravidel hry". Této
wEodstaty” nebylo pfed iinorem
1948 ve studentském politic-
kém Zivotd nadbytek, ale pfe-
ce jen nezbytné minimum. je
pravdd, Ze toto minimum byle
z riznych stran chroZovéno a
Ze privodnim znakem tohoto
ohroZeni, ale v jistem smyslu
jeho podminkou byla | indife-
rentnost”  [vyraz Pellkaniv)
vétsiny studentfi. Pfece se viak
ono spole¢né naslo, bylo-li tie-
ba fesit praktické organizaini,
studijni a socldlni otazky, pies-
toZze pokrokovi student! [vyraz
Pelikan(iv) mnepfedstavovall ani
vétSinu  vysokoSkolakid viibec,
ani vétSinu vvsokoSkolak( po-
liticky organizovanych.

Je s podivem, Ze pii v¢étu
stranicky vyhranénych vysoko-
Skoldkl pfehlédl Ji¥{ Pelikan
socialni demokraty. Pravda, by-

Na cestach, ve viaku, v auté,
v letadle, na mori nebo na
tabofisti, nezdvisle na zdroji
elektrického proudu, se vidy
dobfe oholite novym baterio-
vym holicim strojkem

Komet TR 8

Nizkonapétovy motorek, vv-
nikajici velkym to&ivym mo-
mentem, je pohdnén béznym
monoéldnkem 1,5 V. Vysoce
pruing mrizka md kruhové
otvery o hiebenové zarezy,
jejicht uspofdddni poskytuje
optimdlni stfihaci vykon. No-
ze se otaceji rychlosti 5000
otacek za minutu a samy se
pri holeni ostri,

Drivéjsi cena bylo 130,- Kés,
nyni byl zlevnén na pouhjch
80, Kes.

Kamkoliv zasle:

Stfedisko obchodnich sluieb
Praha 7, Pplk, Sochora 25
telefon 381612 o 373895

zflzen! lep3f Zivnou piidu, ne#
v fad® naSich udilidf. A mam-i
{it do historie, Tada zdpadnich
stipendistl mé generace patfila
k véSnivym budovatelim socialis-
mu U nés. .

Réteni , papezsitéjsi ne# papez"
nabylo u nas silny politicky né-
dech. Hodilo se i na na%i praxi
ve vyuZividnl vySe uvedenych
instituci. Ponechdme-li stranou
studenty a vyzkumniky z Jugoslé-
vie, protoZe ti maji zfejmé& k ,pa-
peZi” nejdéle, miZe nezasvécence
piekvapit, jak intenzivnd vyuZiva-
ii moZnosti, které jsme odmitali,
napf. Polacl. Z ast pana Henry
Forda [Il. pti jeho naviteve
v Praze koncem r. 1966 a od pro-
fesora kallfornské university Gre-
gory Grossmana, ktery projizdsl
Prahou na cestd do Moskvy pred
neddvnou dobou, jsme slyZell o
intenzivnf dfasti sovétskych stu-
dentd,

Jing argument pracovnikd Va-
%eho aparatu, vazeni péni mi-
nistfi, tyka se vyslovn# Fordovy
nadace a je fak vystfiZen ze sta-
robylgch uéebnic politické eko-
nomie. Ji¥ pouhé slove Ford —
misto aby vyvolavalo piedstavu
vysoce vykonného, inteligentné
organizovaného a fizeného systé-
mu, ¥ n#m# nap¥, na jedné mon-
taZni lince vyjede kaZdych 57 vte-
fin kompletni mustang — wvyvo-
ldva ziejmé v téchto lidech pfe-
deviim ptedstavy bezohledného
kapitalistického selfmademana,
zavilého nepfitele naSeho ziizenl.
Abych ponékud korigoval toto mi-
nénf, dovolujl si ocitovat z dopl-
su, ktery fjsem obdrZel od pana
Forda po pPednaice a diskusi o
nasich ekonomick¢ch reforméach,

konapé na jeho pozvdpd ¥ kope

lo jich nejméng, ale byl! to nd
kolikrat oni, kdo umoZnili, aby
vzdlemné se Sachuiici komus
1nisté a nérodni sucidlisté s
dovel usedll ke spoletnému
stolu a véci se hnuly z mista
Stafi pFipomenout napfiklad
posledni ,valnici” prazského
svdzu pocdtkem roku 1948, na
niz pro vetSinatsky formalis:
mus pravice & pro komunisties
kou obstrukci nebvlo moing
pilkrotit k revizl stanov a vols
b& nového wvyboru, a nakonee
to bylo z nadi (soc. dem.] infs
ciativy provedenc v duchu,
ktery se nepfici dneSnim ten-
dencim v @&s. vysokoSkolském
hnuti:  komunistiét! kolegové
cpustili od obstrukce a ,dali
se prehlasovat” v otdzce zrus
geni kolektivniho ¢€lenstvi stu-
dentskych spolkii v SCM (preds
chiidce CSM|, ndrodng soclalig
it & lidovedti delegdti se
museli smifit s tim, e byl
piehlasovani v otdzce rovno-
pravného ¢lenstvi zahrunidnich
— tedy prevainé komunistig«
kvch — studentd v nasich s
cich atd. JenZe zu niékolik
dnfi nato zacali striijci tohoto
délného kKompromisu pocifovat
nasledky své zrady".

Tyhle prazské mallékosti
moZnad Pelikanovi unikaly pro-
tu, Zze jlZ tahdy pracoval pies
vdaing v Ustfednim svazu &8
studentstva, Fedil globaini otdze
ky studentské politiky & orien-
toval se hlavn® na merindrod-
ni styk. Pik by oviem o téchto
vécech nemél autoiltativng
miuvit.

Kolega Jifl Pellkdn patfil k
K sympatickym  studentskym
funkciondfim piedinorové do-
by. Nemél jsem moZnost vidst
zblizka jeho ¢innost po dnoru
1848: starosti existenéni a brazy
nato ,tdborové” mi v tom za.
branily. Nekomu k%Fivdit nemél
v povaze. Nicméné svym postas
venim a postojem ve Vysokos
skolském vyboru KSC { v Mezi-
narodnfm  svazu  studentstva
ospravedlfioval a kryl svim
iménem mnohé tviedost! Prof
v tom pokradovat? Vidyf uZ to
nedélajf ani ti, kteff nés sku-
tetné provéfovall, ba ani lec-
kdo z téch, kdo nam zajistoval
mista v ,tdborech™... Nenf fo
také ve shod® s iim, jak pros
gresiviim a objektivnime  zpdi
subem Pid{ dnes [ifi Pelikdn
Ceskoslovenskou televizi. Je
tfeba v rozporu s timto posto-
jem nedotdhnout objektivni po-
hled na ma$e staré studentské
svédry a nedorozum#ni?

Zde nejde o rekriminace. [de
o budoucnost dneSni student-
ské generace. Méla by znat
pravdu, a ne dostdvat kulatd
cdpovédl, v michZ¥ se pravda
nedd uchopit. KdyZ to v nékte-
r¢ch vecech délala generace
nadich otedl, pisobilo to jinak.
byli to v nalich wéich zakla-
datelé a obnovitelé stdtu,
A my? Jedni nekriticky zanf-
cenl pfi obBtovani sluiné hry,
druzi planouci pro slugnost, ale
pouhé obéti. Neni to v podsta
t8 priméfeny vysledek potnos
nové, ,v podstatd spravnd”
studentské politiky?

Jaroslav Kohout

O L T DY T R

cernu Ford Motor Company pro
top-top menaZery: , Doufdm, Ze
v budoucnu nase dvé zemd a
jich lidé se budou t&%it z vyhod
uZifch vztahil, rostouciho vzdjem-
ného obchodu a detnéjsfch piile-
Zitostl pro osobnf v¢ménu nézo-
rlt & informaci." (Maj ideovy pro-
til Je vam, vAZeni péni ministH,
znam zhruba &tvrt stoleti: nebu-
dete mé tedy jisté podezirat
z poklonkovani.)

Ve vysp@lé cizing se stiva sa-
moziejmosti, 2Ze mladi 1idé po
skonteni vysokofkolského studia
nedochéazeji pfimo do praxe. Cet-
né mezindrodni nadace jim umo2-
fiufi- ziskat mezindrodnf zkuge-
noesti, U nds restrikéni a odmita-
vé politika zplisobila, ¥e mnozl
[mladf i star$f) se snazl dostat
ven zplsoby pokoutnimi a nedil- .
stojn¥ml. V&tsinou pak jde o
¢isty | brain-drain', z néhoZ nas
stat nema vibec prospéch.

ViaZeni péni ministfi, jisté vam
leZf na srdci, aby roziifené ob-
zory a zlskané vadomosti na¥f
miadé inteligence mohly byt po-
uZity pro budovani socialistické
demokracie, Jistd fe Vam hlizk4
i nestdrnouc! myslenka Komen-
ského o peregrinaci. Vy ji mfiZe+
te realizovat v moderni forma,

S ptatelskym pozdravem Vas

JAROSLAV HABR.

studer



Materi&ly, které dnes zvefejiujeme, vypracoval vybor pra pifpra-
Vu teskomoravské konference vysokoikoldkd. Upozoriiujeme, Ze stano-
Vy  strukturu je tieba brdt jako névrhy, jeZ se maj{ stdt podkladem
k diskusi na vSech fakultdch., Piipravny v¢bor oZekdvd pFipominky,
dopliiky resp. dalif ndvrhy. O né budou pledpoklddané materidly obo-
haceny a predloZeny k projednénf na Ceskomoravské konferenci vyso-
kodkoldkf. Adresa: Pffpravng vybor SVS, Gorkého'ndm. 24, Praha I,

A, OBECNA USTANOVENL

§ 1. Ndzov organizace: Svaz vysoko-
i{?lskﬁeh studentli = {esko-morav-
sk¥.

& 2. Sidlo a obvod &lnnosti: sidlo
ustfedi Praha, Einnost omezena obvo-
dem CSSR.

§ 3. charakteristika,
svazu:

a) svaz Je mnezévisld, samospravnd
organizace vysokoSkolskych studentd
a absolventi,

b] zatlendni svazu do vyE3l organi-
zatni struktury je moZné jen na za-
kladé {feho svobodného rozhodnutl
& na zdklad® respektovani jeho prév-
ni subjektivity,

c) svaz vidi svij dkol v disledném
prosazovéni zdjmi Elend svazu, ti.
studentt a absolventli, jako socidl-
ni skupiny,

d) svaz spolupracuje se statnimi or-
gany pii vytvaren! nejiepsSich podmi-
nek a pPedpokladd-pro préci vyso-
kych $kol,

€] svaz pii své Sinnosti vychazi'z vy.
sokoskolského zdkons.

§ 4. Organy svazu fsou: sjezd, vvso.
kodkolsks strediska, parlament.

smysl & eil

B. CLENSTVL -
§ 4. CGleny svazu jsou fakultni jed-
notky.

§ 6. Clenstvi zanlka:

a} -neplacenim E&lenského piispéviu
po dobu dvou semestrd,

b} ozndmi-l Tfakunltni jednotks pl-
semng vykonnému vyboru, Ze ze sva-
zu vysiupuje,

c} vyloutenim pro hrubé poruSen!
stanov svazu, o némiZ rozhodufe par-
lament.

§ 7. Prava viech Cleni:

a)} z(astfiovat se spolefngch akel
poradangch svazem,

b} obracet se na orgény svazu s né-
vrly, stiZnostmi e dotazy,

¢} nahliZet za piitomnost alespod
dvou Glend jednotlivfch organﬁ_du
viech svazovich zéznamil a archivid,
d] zastupovat a bft zastupovan,

g] nosit svazovy odznak,

f) odvolat se k sjezdu, jehoZ rtoz-
hodnuti je konetné.

§ 8. Povinnosti Eleni: -

aj dbat ustanoveni stanov f[v pil-
padd ratifikace],

b] phispivat podle svich
cinnosti svazu,

c} chrdnit a podporovat vaZnost Sva-
zu vysokoSkolsk¢ch studentd,
d) Pradné platit schvéleng
piispévky.

mozZnost

Clenské

C. SJEZD.

§ 8. Vrcholn¥m orgénem svazu je
sjezd Elenil svazu.

§ 10. Tento sjezd je svoldvan jednow
za dva roky.

§ 11, Cas, misto, program a diivod
svolini sjezdn musi byt vyhlaSen
neimén® 2 mésice predem. Vyiimka
z tohoto ustanoven{ musi bft schva-
lena tleay parlamentu, nebo na z&-

Y

Jake
sideti

platy

a vzdéldni méli
CSSR? (Otazka ). C. z Mostu)

kladé poZadavku ‘edné tfetimy &lent
svazu,

§ 12. Mimotadny sjezd svolavé:

a) parlament,

b} poZéda-ll o to jedna tietina ele-
ni [v tomto piipadd je. povinnosti
svolar sjezd do jednoho mésicae).

§ 13. Pravomoc sjezdu:

a)] ménit stanovy (dvoutPetinovd vat-
Zina) & schvalovat e,

bj rozhodoout o zadlen#ni svazu do
vvEsiho organizaénfho ramce (dvou-
tretinova vetSina),

¢) rozhodnout o vystupeni z lohoto
rédmee (dvoutfetinovd vétSina),

d] ‘posuzovat & schvalova: rozpofet
svazu, posuzovat g schvalovat zpravy
parlamentu,

e) vyslovit nediivéru pariamentu nebo
jednotlivim &leniim parlamentu,

f] stanovit v§& Zlenského piFispéviu,
g] schvalovat program svazu,

I} projednévat navrhy, stiZnosti a od-
volani.

§ 14. Sjezd se usnasi nadpolovieni
v%!i':nou kromé vyjimek v¢ie uvede-
nych.

D.. PARLAMENT.

§ 15. Parlament fe nejvyssim orga-
nem svazu v dob& mezi sjezdy.

§ 16. Parlament se skladd z 20 lldi
a to:

a) pPedseda,

b} mistopredseda,

¢} ‘vedouci .zahraniénihe, studijnihe,
sacidlnfho, kulturniho Useku a sprav-
uiho useku,

d) 14 Elendt, jejichZ misto bude pozdé-
il bliZe specifikovéno.

£ 17. Clenové parlamente jsou urfeni
tak, Ze zastupuji jednotlivé centra
s tim, Ze mohou b§t kdykoliv té@mito
centry odvoléni a nahrazen! fingmi
Cleny, lestliZe je parlamentu wvyslo-
vena neddvéra sjezdem, tento dopo-
ruff vysokoSkolsk§m centrim, aby
provedly zméay 2 toho wvyplyvajict
§ 18. V parlamenin mohou b§t i ab-
solventi s tim, Ze mohon v parlamen-
tu pragovat tii roky po absolvovdni.
§ 19. Predsedow miZe byt zvolen ab-
solvent | student Fadného studia
s tim, Ze po dobu vykondvinf funk-
ce mu bude upraven studijni pro-
gram.,

§ 20. Jedndni parlamentn jsou verel.
na. vedouci dsekd svazovich Sasopi-
sfi, pozvani host®é maji prdvo vznaset
ndavrhy, pPipominky a diskutovat
o projedndvanych problémech, maji
viak ponze hlas poradni

§ 21. odstoupi-li néktery z éleni par-

lamentu, je povinnosti vysoko3kol-
ského centra jmenovat svého za-
stupce.

22. Parlament svolava piedseda
kdykoliv uzna za vhodné nebo na
pfini nejmeéné 3 Elend parlamentu.
Parlament se musi sehdzet nejméng
2X za semesir,

§ 23. parlament je schopen se usna-
Set za pFitomnosti nejméné dvou tie-
tin élen. UsnaZeni se déje prostoun
vét§inou hlasii pfitomnieh. Parla-
ment hlasuje tajne.

pre-

& 24, Pravomoc pariamentu:

4] paclamenlt jako zastupilelsky orgdn
clenstva koordinuje zéleZitosti svazu,
pokud nejsou vyhrazeny sjezdu. Stej-
né tak rozhoduje o svazovém ma-
jetku,

b) svolava sjezdy,

c) vykondvé usnesenf sjezdu,

d) projedndvé névrhy a stiZnost, ie-
jichZz projednéni nepfislusi sjezdu,

e} urtoje zdstupce do jednotlivich
vy&Sich organizatnich celkd,

i} ukldda dkoly svim Elendm, sekcim
a po piipadé vzniklfm t¢¥mim,
g} v odivodnénjch pripadec
vuje Clenstvi s dodatetnym sck
nim gjezdu,

h) poskytuje v odivodn#éngch piipa-

dech €lenfim svazu [vSem studentiinmi)
prival nebo moralni podporu, popfi-
padé spoletenskou zéruku,

i} je povinnen neprodlené zveiejiio-
vat- zprdvy o priibdhu a v{sledcich
svfch schuzf, spolupracovat se svazo-
vymi Casopisy,

i) na fadngch sjezdech poddva svou
zprdvu o ¢innost! za uplynulé ob-
dobi,

k] voli piedsedu, mistopiedsedu a ve-
douci sekci. Volba je tajna.

§ 25. Prava a povinnosti élenii par-
lamentu:

a) predseda stoji v Cele svazu, pfed-
sedd parlamentu. svoléva schiize par-
lamentu. Zastupuje a reprezentuje
svaz ve vnéfSim styku, pakliZe parle-
ment timto nepovefi jiného ¢lena.
Podepisuje (on nebo nékdo jiny urte
oy parlamentem) viechny pisemnosti,
vychézejici jménem svazu,

b} vedouci sekci stoji v Zele
odpovidajl parlamentu za ieif
zvid3té za proveden! dkolii uloZe-
b sekci parlamentem. Jsou povin-
nl informovat parlament o veskeré
cinnostl sekce t¢kajici se svazu. Po-
dadvaji néivrhy jménem sekce. Spolu
s piedsedou podepisuji vSechny pif-
semnosti spadajici 'do kompetence je
fich sekci,

¢) Clenové parlamentu bez predbéE-

sekef,
praci,

ného urdfen! odpovidaji parlamentu
za plnéni akoll parlamentem {im
urdenfch, {sou | informovat
parlament o své i¥kajici se

svazll. Spolu s pPfedsedou podepisufi
pisemnost| t¢kajici se fejich tkold,
d] odstupujici Clen parlamentu e po-
vinen spolupracovat wotfebnon dobu
§ parlamentem.

E SEKCE.
§ 26. Sekel je pel:
2] zahranitni,

b) studifnl [pro védeckou préci, pro

z&leZitost! absalventd],

¢} social

d} Kult

e] sprédvaé hospodafska.

§ 27, Sckee muosi mit oejméng dea

tleny mimo vedoucibo, tito Elenove
poediéhaji schvaleni parlamentu, Cle-
nove sekei odpovidaji za svon €in-
nost parlamenty prostfednietvim ve-
douciho.

§ 28, Sekce spolupracuji mezi sebou
na spoleénych problémech. Piripadne
spory sekci nebo mezi sekcemi reSi
pariament,

§ 28, Sekee spravneé hospodarska.
Zpracovava ndvrhy @ pripominky,
resp. stiZnosli na prici svazu, fede-
race (v budoucnu vzniklé) a stitwi
instituge, Je pojitkem mezi parla-
mentem a €leny svazu a vytvari si
proto  vhodné prostiedky. Zajistuje
priitbéh svazovych shromazdéni a akei.
ZajiStuje nutnon agendu svazu., Kao-
ordinuje éinnost s jinymi svazy, resp.
béing styk s organy federaee stu-
dentii.

§ 30. Sekee pro védeckon praci a stu-
dium je povinna se zabfvat viim, co
se tyka stadijni nebo védecké cin-
nosti studentii, spolupracovat s pied.
staviteli oborovich sdruzeni. Ma pra-
vo sl zvat experty.

§ 31. Sekee socidlnt, Prosazuje po

§ 37. Sprdvu [nventdfe, finantnich
prostiedki, zafizeni vede [ednak po
kladnik svazu, |ednak sekee spravne
hospodarska, pricem? jsou pod kon-
trolon parlamentuo.

§ 38. Vydaje mimo schvalen§ rozpo-
tet povoluji:

pokladnix nebo jednotlivi vedouci
sekcl s dodatefnym schvalenim par-
lamentu,

H. USTANOVEN! ZAVERECNE.

§ 39. Spory.

Vzajemné spory Clendl svazu nebp niz-
Sich crgénli svazu fesi parlament,
pokud pfesahnou ramec centra.

§ 40. Proti rozhodnuti parlamentn se
Ize odvolat ke sjezdu.

& 41, Vzniklé spory ftesi parlament
na zakladé dobrozdani, které vyda
zvlastni komise jim jmenovand v tom-
to sloZeni: 2 tlenove parlamentu, zd-
stupei spornyeh siran a pfizvany od
bornik.

§ 42, Svaz zanika:

a) usnese-li se na tom sjezd dvéma
tfetinami vZech &leni,

bl mé&-li svaz méné neZ 3 cleny.

§ 43. 0 prfevodu majetku na jinow
urganizaci studenti nebo o finém

predehozim prezkoumani odiv
soclalni poZadavky studentd.

% 32, Sekee kulturni. Navrhuje a za.
jistnje pofaddni kulturnich akei sva-
zu, Vyviji ték cinnost propagaini.

& 43. Sekee zahranicéni. Jeji préace
vyplyvd z nazvo.

& 34, Dalsi sckee milze vylvavet par-
lament s dodatetnym schvalenim sjez-
do. Pozn.: Jestlize by nevznikly pev-
né stanovené sekce, neehdva se na
parlamentu prave ulvofil operativmi
skupiny, kieré by se po dobu potieb-
nou zabyvaly uréitymi problemy.

G. MAJETEK SVAZU

5§ 35. Majetek svazu se sklada:
&l z inventare

b| z [inané

c) ze zaiizeni,
§ 36 Prijmy a vidaje svazu.

Piijmy: a] radné z clenskych prispév
kfi a pravidelnych dotaci
bl mimofédné z vynosh podnikd &

akci poféddanych svazem, jiné svazové
cinnosti, dar0 @ subvenci,

Vydaje: a| Tddné — jsou obsaZeny v
rozpoitu pro nasledujici obdobi-schva-
lované sjezdem

B) mimofddné — dochézi k n bé
hem spravniho obdobf mimo ramec
schvglovaného rozpottu.

—

SOUDRUZI A SOUDRUZKY, VERITELE

17. TYDEN — PLATNOST

KOLAZ JAN BERNAT

tliZe dobfe v
zaskoti" a

ykrotite — vétime, Za v&s koncem tfdme
- ng velmi rychie pomijivé kvadratura
ny. (8 vaiim nativitnim Sluncemi)

zp dispoziee s majetkem svazuo
rozhodne sjezd.

§ 44. Pisemny a archivni material
sustava v pripade zaniku svazu
v dri posledniho predsedy.

NAVRH STRUKTURY

L Prynim a zakladnim clankem vyy-
sokodkolské organizace jsou fakul-
ty jako jednotky, v nichZ si stus
deati wytvoli strukturu. sami. Roz-
hodnou-li se pro samosprévu unebo
spolek, neni v soulasné dobé roz.
hodujict.

2, Druhym clénkem {sou vy
sk& centra, kterd maji v prvé fadd
informativni & koordinaéni ch
ter. Do lochto center vysilaji
notlivé fakultni fednotky
stupce. Uspofddani financn

zek, hospoddiskych =zdleZitosti |
aparé&tu je plné prenechdno cen-
tru.

3. Tietim ¢lankem fe parlament -
Ceskomoravsky, kiery je reprezea-
tativnim a koordinaminim organem

sVs,
Navrhujeme, aby do parlamenty vy-
slalo kaZdé vysokoSkolské centrum

urgity pofet zdstupch, zavisly na kli-
€1, Vv piipadé jednomysiného nesou-
hlasu vSech moravskfch poslanch by
moravskd parlamentni skupina mela
priavo veta.

Piipravny v§bor doporuduje tuto
variantu struktury, nebof odpovida
poZadavku Jednotlivich fakult, aby

centralni organy meély pouze 7
zentativni a koordinaéni ch g
Pro tuto funokei nemn{ protoc vhodny
venik nemobilnihio kolosu se zastup-
ci vSech fakult.

K. MARX
O CENZURE

Atkoliv na jedné strané ofi-
claln! doktrind#! se suaZili du-
chovni odkaz minulosti redukovat
na wmyslenky dvou, til jmen —
Marxe, Engelse, Lenina [pled
XX. sjezdem KSSS zejména viak
Stalina) — na druhé sirangé ne-
ponechali — snad pravé proto —
ani jejich mySlenkove dédictvi
bez zfsahl. Vefejné publikované
a viSem dostupné byly jen ty fe-
fich préace, které mohly slouZit
k apologetice d¢innosti oligarchic-
ké skupiny & jednotlivee, stojici
v Cele strany a stdtu.

Tak napf. z dila Karla Marxe
nevychéazely nejen vétsi préce, ja-
k¥mi jsou Ekonomicko-filosofickeé
rukopisy z r. 1844, Kkteré wvySly
u nas aZ v roce 1961, nebo Eko-
nomické rukopisy z let 1857—38,
které dosud nevySly, ale i men-
51 préce: Pozndmky k nové prus-
ké cenzurni instrukcl, Debaty o
svobodé tisku a dalSi, které jsou
sice zahrnuty ve Spisech, vyroky
v nich obsaZené viak nesm#ly
byt v tisku a Jinfch masovych
sdélovacich prostiedcich citovany.

Proto bych rad aspoii til Marxo-
vy vyroky ze dvou posledné jme-
novanych praci, v nichZ se Marx
zabyva kritikou cenzury, uvedl.
Jednak z toho divodu, Z¥e nejsou
vefejné znamé, a jednak proto,
abych se jimi zastal svobody slo-
va a projevu, kterd pfes nespor-
ny piinos v naSem demokratizac-
nim isili byvé z nedemokratic-
ky¥ch pozic nékterym! jednotlivci
i institucemi napadana.

Piedeviim Marxovu charakteris-
tiku svobodného tisku, ktery ,je
viudypiitominé oteviené oko na-
rodniho ducha, ztélesnénd dfvé-
ra néaroda v sebe sama ... bez-
ohledna zpovéd néroda sobé sa-
mému, a jak znamo, sila priznéni
ie v tom, #s vykupuje... duchov-
ni zrcadlo, ve Kterém ndrod vidf

sdm sebe, a zpytovani sebe sa-
mého je prvni podminkou wmoud-
rostl ... duch statu, jejZ lze do-

davat do kaZdé chaloupky levne-
il neZ svitiplyn".

Dédle Marxfliv ndzor ns disled-
ky cenzury, které v soufasné do-
b# pocifuje 1 naSe spolecnost:
wCenzurovany tisk zplisobuje de-
moralizaci. Netest nejvyssiho

Fadku

svou v

stupné — pokrytectvi — je od
ného neoddélitelnd, a z této je-
ho zékladni nefesti vyplyvaji vse-
chny jeho ostatni nectnosti, napf.
jeho — i z estetického hlediska
— odpornd neiest pasivily. Vlada
slySi jen svij vlastui hlas,
vi, Ze sly3f jen sviij vlastni hlas,
ale dal si namlouva, Ze slys! hlas
naroda, a piitom vyZaduje od na-
roda, aby tomu véril. Narod sém
potom propadd ziasti  politicke
nevéi'e, ztasti politické neviie,
nebo se aplné odvraci od stétni-
ho 2ivota & méni se v tlupu
1idi Zijfcich soukromy-
mi zajmy"

A konelnd jeho myslenku o ne-
délitelnosti svobody, ktera se pro
nés miiZe stat kritériem pro so-
clalistickon demokracil: ,jedna
forma svobody podmifiuje dru-
hou ... kdykoll je uvddéna v po-
chybnost uréitd svoboda, stava
se pochybnou svoboda vibec...
nesvoboda Je pravidiem a svobo-
da vyjimkou, dilem nédhody a li=
boviile ... svoboda ziistdva svobo-
dew, at uZ se vyjadfuje tiskai-
skou cerni, drZbou phdy, svido-
mim nebo politickou schizi.'”

Politicka cenzura byla u nas jiz
de facto zruSena — usnesenim
pfedsednictva UV KSC ze dne
4, 3. 1968. Nynf je5t# musime usi-

lovat o fjeji zruSeni de iure, o
zruSeni  tiskového  zakona a
Ustiedni publikaén! spravy. Ne-
hot miZeme ¥ici — op&t slovy

K. Marxe — Ze je to Spatna insti-
u_u:e. i Ze jsou instituce mocnej-
s neZ lide.

PRAZSKY PRUMYSL MASNY
prijima za vyhodnych podmi-
nek studenty stredoskoldiy
i vysokoskoldky pro praci ve
vyrobé masa a masnych vy
robkt. Pracovni pomér sjed-
ng na dobu podle dohody a
moinosti studentd.

VYHODNE ZEIMENA PRO
DOBU PRAZDNiN

Nabidky a informace na
osobnim oddeleni podnikove-
ho reditelstvi v Praze 7, Bu-
benské nabi. ¢ 306, telefon
3717 46, linky 388 a 390,

JIRl KROUPA

Jelé zdaleke nemajl za sebu. Dejte si v klidu do po-
nitfnl | .etickou

kathovnu'., A rozhodnd

fnedopliiujte bezhlavél

LEV (23. 7.-23. 8)

N

s ton. budou pomérn& nejlépe typy C. Ra- K j
TR x Py = R g e GZorozi
deji se viak aepoustéjte do moc slozitych ,,podaiki‘’ nigni":g"m*{é‘-i
Pocitejie s moZnosti znaénych vikyvh svfch schopnosti 2 i

spokojenosti nevyvola,

nou smérem doll. A to ve vés mnoho dufevn

jsou ¢

Zickou | psychickou sioZku své osobnosti. Dispr
by molila vyvoldvat zbytetné rozladéni. Nejlépe n:

KOZOROH (22, 12.-20, 1.)

tomto obdobf{ druhy I
by proto rovaym g éstna

0 odpoviéd jsme Zadali postupné Kanceldf presi-
denta republiky (dr. Ladislava Novaka), predsedu
Nérodniho shroméaZzdéni s. Lastovicku, wvedouciho
fistavné pravniho vyhorn NS s. Baén a tiskového
tajemnika vlady ing. Koufila, ktery piislibil odpo-
véd z prislusnych mist opatiit. Ministerstvo finan-
¢t poskytlo prebled celkového' rozpoitu na pre-
sidentskou kancelaF, z kterého ovSsem plat presi-
denta unevyplyva; prFesnou informaci miZe po-
skytnout piece jenom Narodni shromdidéni. Po:
iadali jsme nového piedsedu Néarodniho shromaz-
déni, soudruha Smrkovského, aby nam laskavé
pomohl odpovéd na otazku o platech a vzdélani
presidenti nasi republiky ziskat; v pristim gisle
piineseme odpovéd. .

Osobni plat ministed €ini 6000 Kés mésiéné.

Tfl piatelé hraji marids, Star¢ Freudenfeld vy-
licitoval betla, ale vtom ho ranile mrtvice a byl
na misté mrtev.

Jeho pidtelé jsou bluboce dejati. Po chvill se
zved] pan Kraus a povidd: . Musim se podivat.
jestli neboZtik Freudenfeld nemé! toho betia vylo
Zeného. |4 jsem mu chtél dat na ngj flek.”

7 Zidovskvch anekdot

sestavenych
Karlem Polackem. :

I S R L

74

Beran znamenf ,ohfiové'*|, oviadd hlavu a velke
mozek, V prichazejicim obdobi miZeie mnohé nejenom

BERAN (21. 3.-20. 4)

vymyslet ale 1 se zdarem vadat li byste ale
vozumng korigovat svou vzn#tilvost a piedchéze: moi-
oym pozirim a popaleninam®. (PFedeviim typy A

.8 G

BYK (20. 4.-21. 5)

&

PANNA (23. 8.-23. 9)

Prisludnicl znamen{ panny
._';’OL" -3 dobré prace™. vam bude dafit via,
muzete uplatnit svou vytrvalost s sysiematifnost,

cedem vSak nepofitejte s pochvalow ani uznanim. Na-
vSimavost okoll nemus! bft nevdsk.

M2 s VAHY (23 923 10)

ly mohou
Vic se

vykonar spousty

Bfkiim A‘doslova pospichdme blahopfat. Mdme toriZ
.V predvefer" dilelité upozornéni. Budete se citit tak
dobre, tak ,nahiofe®, 2e... = Inu Plkévd se — vieho
moc 3kodi |, Neznasiliujte™ druh&, abyste ,,neziistall
v arénd*l citlivim A, B i © zdar!

v/ 4

BliZepci budou celkem vyrovnangd nad normélem
a v takovém pPipadé je dobré se spoléhat pfedeviim
na sebe s neCeka! pasivng, aZ (o' uddlajl ti druzi
Koncem obdobi bude posilovins vade slofka psychicks
a vie ,cozumné" se vém bude dafit. Nezaspéte!

Q_D. RAK (21. 6.-23. 7.)

Tentokra: budou ,.uzlovym znamenim' Racl. Vi
sloZky jejich osobnos:i se, mohou &fastnd dopliio

BLIZENCI (21. 5-21. 6.)

U Vah volame po rozvaze a trpdlivosti, Poliiejte
5 tim, Ze se vam ka¥d4 sebemen3{ nerozvaZnost a ne
spravedlivost v budoucny mrohondsobng vymstil Méte
MoZnost mnohé zdravé prehodnotit a spife phipravo-

¥at neZ provadét své plany a predstavy.

Z

STIR (23. 10.-22. 11.)

tfehovalt

: nutné , vysadit™. Na {felich sen
{ stavbu 3

by fe toho poslednf dobou trochu
Fokud jim to bude moZné, radime jim
resreovat se v klidném prostfedf a nejlépe v prirodé.
Snazie se na ,.néco* soustiedit!

- il

Stfelct by

STRELEC (22. 11.-22 12,

mBll vvuiit rrochu vyre

To nejhors(

néjsitho obdobl
latognim roce

2 programové odpotivat

budou na zafdtku tfdne Kozorozi A.

ANVN

_Nejnevyrovnan&isi skupinou (soudime-li
til} budou Vodndfi a predevii
xtefl fednotlivel mohou byt
Bude to hodn# zaviset na jejich vn Gl
. Typy A, pPfedchazejte onemocnenimi

%'
Ryby na tom budou pomérnd velm! dobie
f1a A. Hufe na tom budou jenom malow
tefl nedovedou pochopit, %e spousta ,dé

nich fe viastn& &k fejich prospéchu, Duchovns
mohou naCerpat hodné novich sil.

VODNAR (20. 1.-19. 2)

podle

ASpek-

Ne

RYBY (19. 2.-21. 3)

*] Opakujeme rozdélen! znameni zvérokrut
#ivli: znameni ohilovd — 3 }
zemska — Bfk
BliZencl, Vahy
Ryby.

1 da Bty
Beran, Lev, Stielec; znameni
Panna. Kozoroh: znameni vzdusng -
Vodnal; znameni vodni — Rak, Stir,

HOROSKOP




